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INLEDNING






Kallelse till sessionen

Sedan Nordiska radet den 6 mars beslutat att radets 41:a session halls i Arhus,
Danmark, far presidiet harmed meddela, att rddets 41:a session kommer att
héllas under tiden 9-11 november 1992 i Arhus.

Oslo den 14 maj 1992
llkka Suominen
President

Jostein Osnes
Presidiesekretar






Medlemslista

(Uppréattad enligt 4 8§ arbetsordningen och godkand vid métet den 9 november 1992 med
andringar vid moten 9-11 november 1992).

Regeringsrepresentanter - Hallitusten edustajatl

Aho, Esko

Arabo, Thomas
Berge, Gunnar
Berget, Grete

Bildt, Carl
Brundtland, Gro Harlem
Dam, Atli P.

David Oddsson
Davidson, Inger
Dinkelspiel, UIf
Eidur Gudnason
Ellefsen, Svend Aage
Ellemann-Jensen, Uffe
Engeil, Hans
Eriksson, Anders
Eriksson, Karl-Goran
Erlandsson, Ragnar
Faremo, Grete
Fridrik Sophusson
Friggebo, Birgit
Hellsvik, Gun
Jensen, Marianne
Johansen, Lars Emil
Johansson, Olof
Johnsen, Sigbjarn

Jon Sigurdsson
Kankaanniemi, Toimi
Kirk, Kent

Kleist, Kuupik
Kleveland, Ase
Kristensen, Finn
Magller, Per Stig
Norrback, Ole

Odell, Mats

Olafur G. Einarsson
Olsen, Ove Rosing
Pedersen, Thor
Pietikdinen, Sirpa
Pokka, Hannele
Rasmussen, Anders Fogh
Rostbgll, Grethe
Salolainen, Pertti
Schliter, Poul
Sighvatur Bjérgvinsson
Stoltenberg, Thorvald
Sundstein, Jogvan

af Ugglas, Margaretha
Viinanen, liro
Vayrynen, Paavo

Valda medlemmar - Valitut jasenet

Alsaker, Svein
Andersson, Arne
Andersson, Marianne
Andersson, Sten
Ami M. Mathiesen
Aula, Maria Kaisa
Bakholt, Bgrge
Bennedsen, Dorte

Bergdahl, Hugo
Donner, Jorn
Erenbjerg, Hans
Eriksson, Berith
Exner, Lahja

Five, Kaci Kullmann
Flodin, May
Frgiland, Ranveig

1Betr. tidpunktfor regeringsrepresentantemas narvaro vid sessionen hanvisas till Nordiska radets

nationella sekretariat.
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Gammelgaard, Lars P.
Geir H. Haarde
Grgndabhl, Kirsti Kolle
Gudmundseth, Roger
Gulbrandsen, Thor-Eirik
Gustafsson, Hans
Haavisto, Pekka
Hagen, Carl I.

Halldor Asgrimsson
Hansen, J. K.

Hansen, Sgren

Hauan, Ashild
Haugen, Helga
Hellstrom, Mats
Hjorleifur Guttormsson
Houg, Tora Aasland
Hurskainen, Sinikka
Husmark, Birgitte
Héakansson, Per Olof
Jakobsen, Johan J.
Jelved, Marianne
Jensen, Hans Jgrgen
Johannessen, Jogvan A.
Johansson, Anita
Jonsson, Elver
Jarvilahti, Timo
Jaatteenmaki, Anneli
Jargensen, Anker
Jargensen, Ragna Berget
Kjersgaard, Pia
Knutzen, Thea

Koch, Inger

Komstedt, Wiggo
Kristin Einarsdottir
Laukkanen, Markku
Lipponen, Paavo

Louvo, Anna-Kaarina
Lunde, Kjellbjerg
Metsamaki, Lauri
Moilanen, Eeva-Liisa
Motzfeldt, Jonathan
Mglgaard, Anders
Mgller, Helge Adam
Nielson, Poul
Niinistd, Sauli

Nyby, Mats

Nyhage, Hans

Ojala, Outi

Olsen, Jogvan I.
Oscarsson, Berit
Pedersen, Inger Stilling
Rannveig Gudmundsdottir
Rossi, Markku
Rotnes, Marit
Rulander, Liisa
Salmén, Olof
Sigridur Anna bG6rdardottir
Skjervengen, Pal Atle
Solholm, Lodve
Steenholdt, Otto
Suominen, llkka
Svensson, Sten
Svard, Anders

Syse, Jan P.
Sgnderby, Peder
Talleraas, Anders
Tuomioja, Erkki
Turunen, Eeva
Ulfvengren, Richard
Wroldsen, Ernst
Ohrsvik, Lena



Andringar den 9 november

Bland de valda medlemmarna ersattes for denna dag Kaci Kullmann Five av
8verre Mauritzen, for denna dag Markku Laukkanen av Kimmo Sasi och fér
denna dag samt for resten av sessionen Arne Andersson av Filip Fridolfsson.

Andringar den 10 november

Bland de valda medlemmarna ersattes for del av dagen samt for resten av

1

sessionen Thea Knutzen av Sverre Mauritzen. Jan P. Syse lamnade sessionen kl.

16.00. Lars P. Gammelgaard ldmnade sessionen kl. 16.30.

Andring den 11 november

Richard Ulfvengren lamnade sessionen kl. 9.00. Bland de valda medlemmarna
ersattes for denna dag Sauli Niinisté av Kimmo Sasi samt Hans Gustafsson av
Bruno Poromaa.
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Regeringsrepresentanter och valda medlemmar jamte
suppleanter efter lander och partier

(Vid sessionens bdrjan)

Danmarks Riges Delegation

Regeringsrepresentanter m.fl.

(Utsedda av regeringen 1992)

Schliter, Poul, f. 29.
Statsminister (KF)

Ellemann-Jensen, Uffe, f. 41.
Udenrigsminister (V)

Rasmussen, Anders Fogh, f.53.
@konomi- og skatteminister (V)

Engell, Hans, f. 48.
Justitsminister (KF)

Pedersen, Thor, f. 45.
Indenrigsminister og i
nord. samarbejde (V)

Kirk, Kent, f. 48.
Fiskeriminister (KF)

Mgller, Per Stig, f. 42.
Miljgminister (KF)

Rostball, Grethe, f. 41.
Kulturminister (KF)

Valda medlemmar

(Utsedda av Folketinget den 7 oktober 1992)

Medlemmer
Bakholt, Bgrge, f. 35
Faglarer
Bennedsen, Dorte, f. 38.
Fhv. minister
Erenbjerg, Hans, f. 31.
Skoleinspektar
Hansen, J.K., f. 26.
Fhv. minister
Hansen, Sgren, f. 42.
Sglvsmed
Jensen, Hans Jagrgen, f. 29.
Forbundsformand
Jargensen, Anker, f. 22.
Fhv. statsminister
Nielson, Poul, f. 43.
Fhv. minister

Socialdemokratiet (S)

Suppleanter

Weiss, Birte, f. 41
Journalist

Andersen, Hanne, f. 39.
Kontorassistent

Rasmussen, Ingrid, f. 47.
Ligestillingskonsulent

Mortensen, Helge, f. 41.
Hajskolelerer

Jergensen, Helen, f. 44.
Overlerer

Glerup, Martin, f. 43.
Skoleleder

Poulsen, Kaj, f. 45.
Maskinarbejder

(Albrink, Sonja (CD))



Det Konservative Folkeparti (KF)

Medlemmer Suppleanter
Gammelgaard, Lars P., f. 45. Ahlmann-Ohlsen, Niels, f. 53.
Fhv. minister. Landssekreter
Magller, Helge Adam, f. 42. Christmas-Mgller, Pia, f. 61.
Major Fuldmegtig

Venstre - Danmarks Liberale Parti (V)

Medlemmer Suppleanter
Mglgaard, Anders, f. 58. Mejdahl, Christian, f. 39.
Larer Gardejer
Sgnderby, Peder, f. 32. Jensen, Filt, f. 26.
Gérdejer Gardejer

Socialistisk Folkeparti (SF)

Medlem Suppleant
Husmark Birgitte, f. 45. Frahm, Pernille, f. 51.
Cand. Psych Leerer

Fremskridtspartiet (FP)

Medlem Suppleant
Kjcersgaard, Pia, f. 47. Jacobsen, Kirsten, f. 42.
Husmoder Statsaut. ejendomsmegler

Centrum-Demokraterne (CD)

Suppleant
Albrink, Sonja, f. 48.

Sekreter
Det Radikale Venstre (RV)

Medlem Suppleant

Jelved, Marianne, f. 43. Bilgrav-Nielsen, Jens, f. 36.

Leerer Fhv.minister

Kristeligt Folkeparti (KRF)

Medlem Suppleant

Glgnborg, Knud, f. 30. Pedersen, Inger Stilling, f. 29.

Skolekonsulent. (Forfall vid 41 :a Overlarer
sessionen; ersatt av Inger Stilling
Pedersen; se under Suppleanter)

13
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Faroarnas delegation*

Regeringsrepresentanter m.fl.

(Utsedda av Farerya Landsstyre 1992)
Arabo, Thomas, f. 40.

Dam, Atli P., f. 32. Handels- og industriminister (Jvfl)
Lagmand (Jvfl) Ellefsen, Svend-Aage, f. 41.
Sundstein, Jégvan, f. 33. Energi, miljg- og
Vicelagmand, finansminister og trafikminister (Fkfl)

nordisk samarbejdsminister (Fkfl)

Valda medlemmar
(Utsedda av Fgreyas Lagting den 30juli 1992)

Javnadarflokkurin (Jvfl)

Medlem Suppleant
Johannessen, JogvanA., f. 36. (Kallsberg, Anfinn (Fkfl))
Leerer
Sambandsflokkurin (Sb)
Medlem Suppleant
Olsen, Jogvan Ingvard, f. 30. Davidsen, Terje, f. 50.
Fiskeskipper Tandlege

Folkaflokkurin (FKfl)

Suppleant
Kallsberg, Anfinn, f. 47.
Bogholder

Gronlands delegation*
Regeringsrepresentanter m.fl.
(Utsedda av Grgnlands Landsstyre 1992)

Johansen, Lars Emil, f. 46. Olsen, Ove Rosing f. 50.
Landsstyreformand (Si) Sundheds- og miljgminister (Si)

Jensen, Marianne, f. 49. Kleist, Kuupik f. 58.
Kulturminister (Si) Trafikminister og minister for

offentlige arbejder (1A)

*) Ingdr i Danmarks kvot
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Valda medlemmar
(Utsedda av Grgnlands Landsting den 27 oktober 1992)

Siumut (Si)

Medlem Suppleant
Motzfeldt, Jonathan, f. 38. (Lynge, Aqgaluk, (1A))
Dr. jur.
Atassut (At)
Medlem Suppleant
Steenholdt, Otto, f. 36. Ostermann, Peter, f. 39.
Leerer Politiassistent

Inuit Ataqatigiit (1A)

Suppleant
Lynge, Aqgaluk, f. 47.
Landstingsmedlem

Finlands delegation

Regeringsrepresentanter m.fl.

(Utsedda av Finlands regering den 6 november 1992)

Aho, Esko, f. 54. Pokka, Hannele, f. 52.
Statsminister (Kesk.) Justitieminister (Kesk.).
Salolainen, Pertti, f. 40. Viinanen, liro, f. 44.
Utrikeshandelsminister (Kok.) Finansminister (Kok.)
Vayrynen, Paavo, f. 46. Pietikdinen, Sirpa, f. 59.
Utrikesminister (Kesk.) Miljominister (Kok.)
Norrback, Ole, f. 41. Kankaanniemi, Toimi f. 50.
Trafikminister samt nordisk Bistdndsminister (SKL)

samarbetsminister (SFP)
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Valda medlemmar

Riksdagen

(Valda av riksdagen den 11februari 1992)

Suomen Keskusta (Centern i Finland) (Kesk.)

Medlemmar (jasenet)
Bjorkenheim, Rose-Marie, f. 38.
Jordbrukare. (Forfall vid 41 :a

sessionen; ersatt av Maria Kaisa Aula;

se under Suppleanter)
Jarvilahti, Timo, f. 43.
Agronom
Jaalteenmaki, Anneli, f. 55.
Jur.kand.
Laukkanen, Markku, f. 50.
TV-redaktor.
Rossi, Markku, f. 56.
Redaktor

Suppleanter (varajasenet)
Pelttari, Seppo, f. 41.
Viceharadshdévding

Liikkanen, Raimo, f. 42.
Kommunaldirektor

Korkeaoja, Juha, f. 50.
Agronom

Suhola, Aino, f. 50.
Fil. mag. , redaktor

Aula, Maria Kaisa, f. 62.
Pol. kand.

Suomen Sosialidemokraattinen Puolue
(Finlands Socialdemokratiska Parti) (SDP)

Medlemmar (jasenet)
Hurskainen, Sinikka, f. 51.
Planerare
Lipponen, Paavo, f. 41.
Pol. kand.
Metsamaki, Lauri, f. 34.
Forsakringsinspektor
Nyby, Mats, f. 46.
Studiehandledare
Tuomioja, Erkki, f. 46.
Pol. lic. ekonom

Suppleanter (varajasenet)
Alho, Arja, f. 54.
Sjukskoterska
Kekkonen, Antero, f. 46.
TV-redaktor
(Wahlstrém, Jarmo, (Vas.))

Kautto, Tarja, f. 49.
Informatér

Puisto, Virpa, f. 47.
Spec, sjukskdterska

Kansallinen Kokoomus (Samlingspartiet) (Kok.)

Medlemmar (jasenet)
Louvo, Anna-Kaarina, f. 37.
Specialtandlakare
Niinistd, Sauli, f. 48.

Jur.kand.
Suominen, llkka, f. 39.
Pol. mag.
Turunen, Eeva, f. 33.
Léarare

Suppleanter (varajasenet)
Perho-Santala, Maija f. 48.
Direktor
Lehtinen, Leila, f. 66.
Ekonomistuderande
Sasi, Kimmo, f. 52.
Jur. kand.
Saastamoinen, Riitta, f. 40.
Pol. kand.



Vasemmistoliitto (Véansterforbundet) (Vas.)

Medlem (jasen) Suppleanter (varajasenet)
Andersson, Claes, f. 37. Ojala, Outi, f. 46.
Psykiater, forfattare. (Forfall Specialsjukskoterska

vid 41 :a sessionen; ersatt av Outi
Ojala; se under Suppleanter)
Wabhlstrém, Jarmo, f. 38.
Léarare

Svenska Folkpartiet (Ruotsalainen Kansanpuolue) (SFP)

Medlem (jasen) Suppleant (varajasen)
Donner, Jorn, f. 33. Nordman, Hékan, f. 44.
Fil. mag., forfattare. Avd.chef

Vihrea Liitto (Grona Forbundet) (Vihr.)

Medlem (jasen) Suppleant (varajésen)
Haavisto, Pekka, f. 58. (Aula, Maria Kaisa (Kesk.))
Chefredaktor

Suomen Kristillinen Liitto (Finlands Kristliga Férbund) (SKL)

Medlem (jasen) Suppleant (varajasen)
Moilanen, Eeva-Liisa, f. 43. Kallis, Bjarne, f. 45.
Jur.kand. Pol. kand.

Suomen Maaseudun Puolue (Finlands Landsbygds Parti) (SMP)
Suppleant (varajasen)
Riihijarvi, Heikki, f. 37.
Kyrkoherde

Alands delegation*

Regeringsrepresentanter m.fl.

(Utsedda av Alands landskapsstyrelse den 28 november 1991)

Erlandsson, Ragnar, f. 41. Eriksson, Karl-Goran, f. 43.
Lantrdd (AC) Landskapsstyrelseledamot (FS)
Eriksson, Anders, f. 60.
Landskapsstyrelseledamot (AC)

*) Ingdr i Finlands kvot
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Valda medlemmar
Landstinget
(Valda av Alands landsting den 5 november 1992)

Alandsk Center (AC)

Medlem Suppleant
Salmén, Olof f. 27. (Tuominen, Pekka, (ASD))
Direktor
Frisinnad samverkan (FS)
Medlem Suppleant
Flodin, May, f. 34. (Erland, Olof (lib))

Overskétare/vardforetagare

Liberalerna pa Aland (lib)

Suppleant
Erland, Olof, f. 44.
Avdelningschef

Alands socialdemokrater (ASD)

Suppleant
Tuominen, Pekka, f. 43.
Dipl. ekonom

Islands delegation

Regeringsrepresentanter m.fl.

(Utsedda den 11februari 1992)

David Oddsson, f. 48. Jon Sigurdsson, f. 41.
Statsminister (Sj) Handels- og industriminister (A)

Eidur Gudnason, f. 39. Olafur G. Einarsson, f. 32.
Miljgminister og nordisk Undervisnings- og kulturminister
samarbejdsminister (A) S)

Fridrik Sophusson, f. 43. Sighvatur Bjorgvinsson, f. 42.

Finansminister (Sj) Heise- og forsikringsminister (A)



Valda medlemmar

Alpingi (Alltinget)
(Utsedda av alltinget den 3 november 1992)

Sjalfsteedisflokkurinn (Selvstendighedspartiet) (Sj)

Medlemmer Suppleanter
Arni M. Mathiesen, f. 58. Arni Johnsen, f. 44.
Dyraleknir (dyrlege) Bladamadur (journalist)
Geir H. Haarde, f. 51. Sturla Bédvarsson, f. 45.
Alpingismadur (altingsmedlem) Taknifreedingur (ingenigr)
Sigridur Anna bordardottir, f. 46. Ingi Bjorn Albertsson, f. 52.
Alpingismadur (altingsmedlem) Skipulagsstjori (adm. direkter)

Framsdknarflokkurinn (Fremskridtspartiet ) (F)

Medlemmer Suppleanter
Halldor Asgrimsson, f. 47. Valgerour Sverrisdaéttir, f. 50.
Alpingismadur (altingsmedlem) Hasmodir og kennari (husmor og
leerer)

Alpydubandalagidé (Folkealliansen) (Ab)

Medlem Suppleant
Hjorleifur Guttormsson, f. 35. Svavar Gestsson, f. 44.
Fyrrv. radherra, liffredingur Fyrrv. radherra (fhv. minister)

(fhv. minister, biolog)

Alpyduflokkurinn (Det socialdemokratiske parti ) (A)

Medlem Suppleant
Rannveig Gudmundsdattir, f. 40. Karl Steinar Gudnason, f. 39.
Deildarstjori (departementssekreter) Alpingismadur (altingsmedlem)

Samtok um kvennalista (Organisation for kvindeliste) (Kv)

Medlem Suppleant
Kristin Einarsdottir, f. 49. Ingibjorg Sélrun Gisladottir, f. 54.
Lifefnafredingur (fysiolog) Alpingismadur (altingsmedlem)

Norges delegation

Regeringsrepresentanter
(Utsedda av regeringen den 4 september 1992)

Brundtland, Gro Harlem, f. 39. Stoltenberg, Thorvald, f. 31.
Statsminister (A) Utenriksminister (A)

19
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Berge, Gunnar, f. 52. Kristensen, Finn, f. 36.
Kommunalminister og Olje- og energiminister (A)
nordisk samarbeidsminister (A) Faremo, Grete, f. 55.

Kleveland, Ase, f. 49. Justisminister (A)
Kulturminister (A) Berget, Grete, f. 54

Johnsen, Sigbjagrn, f. 50. Barne- og familieminister (A)

Finansminister (A)

Valda medlemmar
(Utsedda av Stortinget den 13 oktober 1992)

Det norske Arbeiderparti (A)

Medlemmer Varamedlemmer
Grgndahl, Kirsti Kolle, f. 43. Jgrgensen, Ragna Berget, f. 41.
Stortingets visepresident Stortingsrepresentant
Gulbrandsen, Thor-Eirik, f. 40. Dalheim, Erik, f. 40.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Rotnes, Marit, f. 28. Iversen, Asa Solberg, f. 29.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Blankenborg, Haakon, f. 55. Nyland, Johan M., f. 31.
Stortingsrepresentant. (Forfall vid 41 :a Stortingsrepresentant

sessionen; ersatt av Ragna Berget
Jorgensen; se under Suppleanter)

Hauan, Ashild, f 41. Kaland, Laila, f. 39.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Wroldsen, Ernst, f. 44. Saetre, Magnar, f. 40.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Frgiland, Ranveig, f. 45. Borland, Ragnhild, f. 34.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Gudmundseth, Roger, f. 38. Blattrnann, Aud, f. 37.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Hayre (H)
Medlemmer Varamedlemmer
Knutzen, Thea, f. 30. Five, Kaci Kullmann, f. 51.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Talleraas, Anders, f. 46. Lgken, Johan C., f. 44.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Liltved, Tore A., f. 39. Finstad, EvaR., f. 33.
Stortingsrepresentant. (Forfall vid 41 :a Stortingsrepresentant

sessionen; ersatt av Kaci
Kullmann Five; se under Suppleanter)

Syse, Jan P., f. 30. Mauritzen, Sverre, f. 43.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
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Fremskrittspartiet (FrP)

Medlemmer Varamedlemmer
Hagen, Carl I., f. 44. Alvheim, John, f. 30
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Skjervengen, Pal Atle, f. 60. Marcussen, Jens, f. 26.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Solholm, Lodve, f. 49. Hillgar, Oscar D., f. 45.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant

Sosialistisk Venstreparti (SV)

Medlemmer Varamedlemmer
Lunde, Kjellbjgrg, f. 44. Aunet, Per, f. 40.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Houg, Tora Aasland, f. 42. Chaffey, Paul, f. 65.
Odelstingets president Stortingsrepresentant

Kristelig Folkeparti (KrF)

Medlemmer Varamedlemmer
Alsaker, Svein, f. 40. Seevik, Per, f. 40.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant
Haugen, Helga, f. 32. Rayseland, Borghild, f. 26.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant

Senterpartiet (Sp)

Medlem Varamedlem
Jakobsen, Johan J. f. 37. Lahnstein, Anne Enger, f. 49.
Stortingsrepresentant Stortingsrepresentant

Sveriges delegation
Regeringsrepresentanter

(Utsedda av regeringen den 27februari 1992)

Bildt, Carl, f. 49. Davidson, Inger, f. 44.
Statsminister (m) Civilminister (kds)
af Ugglas, Margaretha f. 39. Odell, Mats, f. 47.
Utrikesminister (m) Kommunikationsminister (kds)
Dinkelspiel, UIf f. 39. Friggebo, Birgit, f. 41
Europa- och Kultur- och invandrarminister (fp)
utrikeshandelsminister (m) Hellsvik, Gun, f. 42.
Johansson, Olof f. 37. Justitieminister (m)

Miljéminister samt minister for
nordiskt samarbete (c)
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Valda medlemmar

(Utsedda av riksdagen den 20 oktober 1992)

Sveriges socialdemokratiska arbetareparti (5s)

Medlemmar Suppleanter
Andersson, Sten, f. 23. Fransson, Jan, f. 39.
F.d. minister Byradirektor
Carlsson, Ingvar, f. 34. Gustafsson, Hans, f. 23.
F.d. statsminister. (Forfall vid 41:a Riksdagsledamot.
sessionen; ersatt av Hans Gustafsson;  Sorestedt, Birthe, f. 43.
se under Suppleanter) Socionom

Exner, Lahja, f. 39.
Textilarbetare

Hakansson, Per-Olof f. 41. Johansson, Anita, f. 44.
Byggnadsingenjor Underskoterska

Ohrsvik, Lena, f. 44. Svensson, Nils T., f. 40.
Kurator Ombudsman

Hellstrom, Mats, f. 42. Sandberg-Fries, Yvonne, f. 50.
F.d. minister Avdelningschef

Dahl, Birgittta, f. 37. Svartberg, Karl-Erik, f. 30.
F.d. minister. (Forfall vid 41:a Rektor

sessionen; ersatt av Anita Johansson;
se under Suppleanter)

Oscarsson, Berit, f. 40. Poromaa, Bruno, f. 36.
Studiesekreterare Gruvarbetare

Moderata samlingspartiet (m)

Medlemmar Suppleanter
Komstedt, Wiggo, f. 37. Eriksson, Ingvar, f. 36.
Forsaljningschef. Lantbrukare
Koch, Inger, f. 34. Danielsson, Bertil, f. 36.
Laboratorieassistent Lantbrukare
Andersson, Arne, f. 28. Fridolfsson, Filip f. 23.
Lantbrukare. (Forfall vid 41 :a Fabrikor

sessionen; ersatt av Filip
Fridolfsson; se under Suppleanter)

Nyhage, Hans, f. 24. Knutson, Goéthe, f. 32.
Rektor Redaktor

Svensson, Sten, f. 37. Hemmingsson, Ingrid, f. 25.
Informationschef Riksdagsledamot, f.d. larare

Folkpartiet (fp)

Medlemmar Suppleanter
Jonsson, Elver, f. 36. Halvarsson, Isa f. 37.
Postiljon Tandlékare
Bergdahl, Hugo, f. 28. Norberg, Gudrun, f. 38.

Flottiljpolis Riksdagsledamot



Centerpartiet (c)

Medlemmar Suppleanter
Andersson, Marianne, f. 42. Gustavsson, Stina, f. 35.
Ekonom Hushallslarare
Svérd, Anders, f. 39. Hansson, Agne, f. 38.
Véagmastare Amneslérare

Ny demokrati (nyd)

Medlem Suppleant
Ulfvengren, Richard, f. 65. Mogquist, Lars, f. 38.
Projektledare Avdelningsdirektor

Kristdemokratiska samhéllspartiet (kds)

Medlem Suppleant
Naslund, Ingrid, f. 34. Rulander, Liisa f. 48.
Adjunkt. (Foérfall vid 41:a sessionen; Familjehemsféralder

ersatt av Liisa Rulander; se under
Suppleanter)

Vansterpartiet (v)

Medlem Suppleant
Werner, Lars, f. 35. Eriksson, Berith f. 39.
Ombudsman. (Foérfall vid 41 :a Forskollarare
sessionen; ersatt av Berith Eriksson;
se under Suppleanter)
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Saklista

for 41:a sessionen jamte forteckning 6ver i Nordiska radet
anhangiga saker

(Med * forsedda saker tas ej upp pé saklistan for sessionen)
A. Medlemsforslag/Utskottsforslag

A 983Jj Medlemsforslag om en nordisk berdkningsmodell for vardering av
obetalt arbete (vackt av Ylva Annerstedt samt Marianne Anders-
son, Knud Glgnborg, Stina Gustavsson, Elver Jonsson, Anneli
Jaatteenmaki, Hakan Nordman och Ingrid Naslund)

A 985/e Medlemsforslag om uppbyggnad av samisk turistnaring (vackt av
Elver Jonsson samt Marianne Jelved, Anna-Kaarina Louvo och
Mats Nyby)

A 987/s Medlemsforslag om socialt udsatte grupper (stillet af Hjorleifur

Guttormsson samt Claes Andersson, Tora Aasland Houg, Birgitte
Husmark, Kjellbjgrg Lunde og Lars Werner)

A 989/k Medlemsforslag om utvecklandet av hushallsundervisningen i de
baltiska l&nderna (vackt av Eeva Turunen samt May Flodin, Anneli
Jaatteenméki, Markku Laukkanen, Tore A. Liltved, Anna-Kaarina
Louvo, Eeva-Liisa Moilanen, Maija Perho Santala och Markku
Rossi)

A 991/e Medlemsforslag om global oppvarming og teknologi for energief-
fektivitet og fornybare energiformer (TEF) (reist av Tora Aasland
Houg samt Claes Andersson, Hjorleifur Guttormsson, Birgitte
Husmark, Kjellbjgrg Lunde og Lars Werner)

A 993/k Medlemsforslag om ett nordiskt notbibliotek (véackt av Per Olof
Hékansson)

A 995/s Medlemsforslag om den nordiska arbetsrétten (vackt av Mats Nyby
samt Sten Andersson, Birgitta Dahl, Hans E. Erenbjerg, Lahja
Exner, Kirsti Kolle Grgndahl, Roger Gudmundseth, Thor-Eirik
Gulbrandsen, Ashild Hauan, Mats Hellstrém, Sinikka Hurskainen,
Hans Jgrgen Jensen, Anita Johansson, Anker Jgrgensen, Paavo
Lipponen, Marit Rotnes, Birte Weiss och Lena Ohrsvik)



A 991Im

A 999/e

A 1000/e

*A 1005/s

A 1006/e

A 1007/m

A 1008/k

A 1009/k

A 1010/m
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Medlemsforslag om internasjonale atferdsregler for miljgpolitikk
(reist av Jan P. Syse samt Ami M. Mathiesen, Geir H. Haarde,
Wiggo Komstedt, Tore A. Liltved, Anna-Kaarina Louvo, Helge
Adam Mgller, Hans Nyhage og Sten Svensson)

Medlemsforslag om baredyktig energiplanleegning i Norden
(stillet af Hjorleifur Guttormsson samt Claes Andersson, Tora
Aasland Houg, Birgitte Husmark, Kjellbjgrg Lunde og Lars
Werner)

Medlemsforslag om konkreta bistandsinsatser i Baltikum (vackt av
Elver Jonsson samt Hugo Bergdahl, Anneli Jaatteenméki och
Anna-Kaarina Louvo)

Medlemsforslag om framtidens &ldreomsorg (véckt av Lena
Ohrsvik samt Marianne Andersson, May Flodin, Agne Hansson,
Ashild Hauan, Birgitte Husmark, Hans Jgrgen Jensen, Olof
Salmén, Anders Svard och Pekka Tuominen)

Medlemsforslag om nordiskt samarbete inom bistandsomradet
(vackt av Marianne Andersson samt Agne Hansson, Elver Jonsson,
Ingrid Néslund, Olof Salmén och Anders Svard)

Medlemsforslag om atomsikring i Nordomradene (reist av Haakon
Blankenborg samt Sten Andersson, Dorte Bennedsen, Birgitta
Dahl, Jéannes Dalsgaard, Kirsti Kolle Grgndahl, Thor-Eirik
Gulbrandsen, Mats Hellstrém, Anker Jgrgensen, Paavo Lipponen,
Poul Nielson, Mats Nyby og Rannveig Guomundsdottir)

Medlemsforslag om att tillgodogdra och aktivera folkrérelsernas
arbete i Norden (vackt av Markku Laukkanen samt Marianne
Andersson, May Flodin, Carl I. Hagen, Timo Jarvilahti, Grete
Knudsen, Markku Rossi och Olof Salmén)

Medlemsforslag om at gere projekt Nordjobb permanent (stillet af
J.K. Hansen samt Maria Kaisa Aula, Dorte Bennedsen, Knud
Glgnborg, Thor-Eirik Gulbrandsen, Marianne Jelved, Hans Jargen
Jensen, Grete Knudsen, Helge Adam Mgller, Mats Nyby, Otto
Steenholdt og Eeva Turunen)

Medlemsforslag om ett renare Vasterhav (vackt av Marianne
Andersson samt Stina Gustavsson, Agne Hansson, Timo Jarvilahti,
Eeva-Liisa Moilanen, Heikki Riihijarvi, Otto Steenholdt och
Anders Svard)
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A 1011/k

A 1012/m

A 1013/m

*A 1014/s

A 1015/k

Saklista

Medlemsforslag om att 6ka utbudet av TV-program pa teckensprak
och textning av program i Norden (vackt av Markku Rossi samt
Marianne Andersson, Timo Jarvilahti, Eeva-Liisa Moilanen,

Ingrid Néaslund, Heikki Riihijarvi, Otto Steenholdt och Lena
Ohrsvik)

Medlemsforslag om eksport af miljgfarligt affald til udviklings-
lande og @steuropa (stillet af Dorte Bennedsen samt Birgitta Dahl,
Jéannes Dalsgaard, Hjorleifur Guttormsson, Birgitte Husmark,
J.K. Hansen, Anker Jgrgensen, Helen Jgrgensen, Otto Steenholdt,
Anders Svard og Birte Weiss)

Utskottsforslag om forbud mot fangst av fredade fagelarter i lan-
derna kring Medelhavet (framlagt av miljoutskottet)

Medlemsforslag om insatser for att minska alkoholkonsumtionen i
Norden (véckt av Svein Alsaker och Lena Ohrsvik)

Utskottsforslag om hojning av prissumman for Nordiska radets
musik- och litteraturpris (framlagt av kulturutskottet)

B. Ministerradsforslag

B 130/b

B 13I/m

Ministerraddsforslag om Nordiska ministerradets budget fér 1993
(6verlamnat av Nordiska ministerradet)

Ministerradsforslag om arbetsprogram 1993 - 1995 fér langsiktig
Overvakning av Nordens yttre miljo (6verldmnat av Nordiska mi-
nisterradet)

D. 1993 Meddelanden i anledning av tidigare rekommendationer

*13/1989/k
*27/1989/m
*30/1989/s
*31/1989/s
*33/1989/s
*35/1989/s
*36/1989/s
*37/1989/m
*45/1989/e
*20/1990/m
*21/1990/m
*24/1990/m
*26/1990/s

Utbildnings- och praktikantutbytessamarbete med EG
Samordnad trafik- och trafiklararutbildning (p. 3)
Utbildning och legitimation for kiropraktorer
Hjalpmedelsfoérsdijning for handikappade

Okade insatser inom barn- och familjepolitiken

Insatser for minskad alkoholkonsumtion i Norden

Plan for forstarkta insatser mot reumatiska sjukdomar (p. 2)
Skydd av den nordiska havsfagelfaunan

Uppfdljning av arbetsprogram Norden i Europa 1989-1992
Internationellt samarbete om export av avfall

Natverk for renare teknologier

Luftféroreningsproblem pad Nordkalotten
Telekommunikationer for handikappade



*29/1990/s
*30/1990/s
*31/1990/m
*32/1990/s
*2/1991/s
*9/1991/j
*10/1991/j
*11/1991 /j
*12/1991/j

*14/1991/j
*16/1991/j
*17/1991/j
*18/1991/m
*21/1991/e
*24/1991/e
*25/1991/m
**26/1991/s
427/1991/s
*30/1991/k
*31/1991/k
*33/1991/k
*34/1991/k
*35/1991 /k
*37/1991 /k
*40/1991/e
*42/1991 /j

*43/1991/j
*45/1991/k

*47/1991 /k
*50/1991/m
*51/1991/m
*52/1991/m
*53/1991/m
*55/1991/s
*1/1992/s
*3/1992/s
*4/1992/s
*5/1992/s
*6/1992/s
*7/1992/s
*8/1992/s
*9/1992/m
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Atgérdsplan for uppféljning av FNs barnkonvention
Homosexuellas sociala situation

Toxikologiskt institut

Program mot ungdomsarbetslésheten

Forbattrade kommunikationsmojligheter for horselskadade
Lagstiftningssamarbete om bio- och genteknologi
Lagstiftning rérande skuldsanering

Lagstiftning rérande grupptalan

Jamnare konsfoérdelning i nordiska styrelser, kommittéer, utskott,
ndmnder m.m.

Rostrétt vid parlamentsval i annat nordiskt land
Genomgang av Helsingforsavtalet

Andringar i Helsingforsavtalets artiklar 1 och 45

Andring i den nordiska transportéverenskommelsen
Nordiska el-hdgspanningsnétet som "common carrier"
Koncemfacklig samverkan i Norden

Berakningsmodell for gron BNP

Internationella standardregler fér handikappade
Samnordiska brandskyddsbestammelser

Nordplans framtida verksamhet

Arbetsprogram for dndrad finansiering av kultursektorns organ
Samarbete om nordiskt hantverk och hemsldjd
Forsoksprojekt Radio Scandinavia

Nordens Ar i Kalmar 1997

Samarbetsprogram for hégre utbildning i Norden
Ekonomiskt och kulturellt samarbete med Ostersjdlanderna
Kunskapsoverforing till bl.a. Baltikum rérande parlamentarism och
demokrati

Stod till demokratiseringsstravandena och internationella samar-
betet i bl.a. Baltikum

Stipendier for folkhogskolestuderande fran Baltikum och
Osteuropa

Kultursamarbete med Baltikum och Osteuropa
Miljobistand till Baltikum

Forstarkning av Ostersjokonventionen

Revision av Ostersjokonventionen

Forbattrad finansiering av Ostersjosamarbetet
Forstarkning av den nordiska modellen

Insatser mot epilepsi

Utvidgning av den nordiska arbetsmiljokonventionen
Utokad nordisk arbetsmiljostatistik

Nordiska sjomanspensioner

Samarbetsprogram inom bygg- och bostadssektorn
Nordisk fardtjanst

Gransoverskridande fardtjanst

Handikappanpassning av internationella persontransporter
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*10/1992/s

*11/1992/s
*12/1992/s
*13/1992/s
*14/1992/e
*15/1992/e
*16/1992/e
*17/1992/e
*18/1992/j
*10/1992/s
*20/1992/j
*21/1992/m
*22/1992/m
*23/1992/m
*24/1992/k
*25/1992/k
*26/1992/K
*27/1992/k
*28/1992/k

*29/1992/b
*30/1992/p
*31/1992/p
*32/1992/e

Saklista

Nordiskt halso- och sjukvardssamarbete med Baltikum och
Osteuropa

Nordbors rattigheter i Norden

Utbildningsprogram fér utveckling av social service (NOPUS)
Ny nordisk konvention om social trygghet

Forstarkning av Nordisk industrifond

Upprattande av ett baltiskt investeringsprogram

Atgarder for att stimulera till innovationer i naringslivet
Foérhojning av Nordiska utvecklingsfondens kapital
Gemensam nordisk lagstiftning rérande bamskydd
Samnordisk specialistutbildning inom barnomsorgen

Stod till rattsutvecklingen i Estland, Lettland och Litauen
Satsningar pa det nordiska grinsregionala samarbetet
Gemensam tid i Danmark, Finland, Norge och Sverige
Nordiskt samarbetsprogram for fiskeri 1993-1996
Samarbete pé trafikutbildningens omrade

Nordisk textil sommarakademi

Nordiskt revyfackligt natverkssamarbete

Okat TV- och radioprogramutbyte i Norden
Handlingsprogram fér vuxenutbildningen - Voks Frem
(1992-1996)

Budgetutskottets kontrolluppgifter 1991

Gemensam nordisk utlandsrepresentation i vissa nya stater
Samarbete i det arktiska omradet

Norden i det nya Europa

E. 1992 Skriftligafragor

65

Skriftligt spgrgsmal til Norges regjering angdende omregningsmetoder av

fiskemengdene (stillet av Otto Steenholdt)

66

Skriftligt spegrgsmal til Nordisk Ministerrdd angéende nordboruiner i

Gregnland (stillet av Otto Steenholdt)

67

Skriftligt spegrgsmal til Nordisk Ministerrdd angéende transport af atom-

affald i nordiske farvande (stillet af Dorte Bennedsen)

68

Skriftlig fraga till Danmarks, Finlands och Islands regeringar angéende

ratificering av vissa ILO-konventioner (stilld av Lena Ohrsvik)

69

Skriftlig fraga till Sveriges regering angaende ratificering av vissa ILO-

konventioner (stilld av Lena Ohrsvik)

70

Skriftlig fraga till Norges regering angdende ratificering av vissa ILO-kon-

ventioner (stalld av Lena Ohrsvik)
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71 Skriftlig fraga till Nordiska ministerradet angdende nordiskt samarbete pa
informationsteknologi- och datakommunikationsomradet (stalld av Berit
Oscarsson)

72 Skriftlig fraga till Nordiska ministerradet angdende genomférandet av
skogsdeklarationen som antogs vid UNCED-konferensen i Rio (stalld av
Anneli Jaatteenmaki)

Dokument

1  Regler for sessionens genomférande

2 Bomholmsdeklarationen om det nordiska samarbetets framtid (inkl. rappor-
ten fran statsministrarnas personliga representanter)

3 Utrikespolitisk redogorelse
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Oversikt dver sessionen

Rédets plenarméten holls i Arhus Radhushal. For utskottens, delegationernas,
ministerradets och presidiets sammantraden, for sekretariatens och pressens
arbete m.m. disponerades olika lokaler i Arhus Radhus och Arhus Kongreshus.

Plenarméten

Mandagen den 9 november kl. 13.00 - 14.30
Tisdagen den 10 november kl. 15.00 - 21.15
Onsdagen den 11 november kl. 09.00 - 15.30

Utskottsmoten

Budgetutskottet
Mandagen den 9 november kl. 16.00 - 18.00
Tisdagen den 10 november kl. 11.00 - 12.00

Juridiska utskottet
Mandagen den 9 november kl. 16.00-17.00
Tisdagen den 10 november kl. 11.00 - 12.00

Kulturutskottet
Méndagen den 9 november kl. 16.00 - 19.00

Socialutskottet
Tisdagen den 10 november kl. 11.00 - 12.30

Miljoutskottet
Tisdagen den 10 november kl. 11.00 - 12.30

Ekonomiska utskottet

Méndagen den 9 november kl. 11.00 - 12.00
Tisdagen den 10 november kl. 11.00 -12.30
Presidiemoten

Mandagen den 9 november kl. 16.00 - 17.05
Tisdagen den 10 november kl. 15.40 - 15.55

Sé&rskilda arrangemang

Séndagen den 8 november Middag i Musikhuset i Arhus
Vvard: Nordisk Rads Danske Delegation
Tisdagen den 10 november Supé i Musikhuset Arhus.

Vard: Arhus Byrad.









PROTOKOLL

2—41 :a, Radsboken
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Protokoll

Forsta motet
Méndagen den 9 november 1992 kl. 13.00 -14.30

President: llkka Suominen (1-6)

Dagordning

1. Oppningsanforande av Nordiska radets president

2. Godkéannande av medlemslistan

3. Faststéllande av saklista for sessionen

4.  Regler for sessionens genomférande (Dokument 1) samt meddelande om

voteringsordningen

5. Bomholmsdeklarationen om det nordiska samarbetets framtid (inkl.
rapporten fran statsministrarnas personliga representanter) (Dokument 2).
Statsministrarnas redogorelse

6. Utrikespolitisk redogorelse (Dokument 3)

1
Oppningsanférande av Nordiska radets president

President Suominen: Arade rddsmedlemmar, mina damer och herrar! Jag halsar
Er alla hjartligt valkomna till rddets 41:a session. P4 vagnar av Nordiska radet

vill jag framfora ett varmt tack till Arhus stad och borgmastare Torkild Simon-
sen for den hjalpsamhet Ni har i Arhus har visat Nordiska rddet i sessionsforbe-
redelsema och for den gastfrihet Ni visar oss under dessa dagar bland annat ge-
nom att stalla Ert fina rddhus till vart forfogande.

Sedan vi senast var samlade till session har en nordisk vén lamnat oss for all-
tid. Ledamoten av Svenska Akademien, forfattaren Per Olof Sundman, var
medlem av Nordiska radet &ren 1969-80. Han var en hangiven nordist och
gjorde stora insatser for det nordiska samarbetet sdval inom Foreningen Norden
som i de bilaterala nordiska kulturfonderna. Per Olof Sundman erhdll Nordiska
rédets litteraturpris ar 1968. LAt oss med en stunds tystnad hedra hans minne.

Nordiska radets 41 :a session &r en historisk session. For forsta gdngen kom-
mer vi i plenarforsamlingen att officiellt debattera utrikes- och sékerhetspolitiska
frdgor pa basen av den redogérelse som utrikesminister Thorvald Stoltenberg
kommer att avge hér i dag.

Denna session har emellertid forutsattningar att bli betydelsefull ocksé pé ett
annat sitt, nimligen som slutpunkten for det fornyelsearbete som sedan nagra ar
tilloaka har pagatt inom Nordiska rddet och Nordiska ministerrddet. Det &r
angelaget vi nu med anledning av den redog0relse statsminister Gro Harlem
Brundtland kommer att avge far en debatt om prioriteringar och om organisation
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for det framtida samarbetet som gor det mojligt att dra de politiska slutsatserna
av den process vi ar inne i.

Vi méste av formella orsaker ga vidare till sessionen i Oslo med de andringar
av avtal och arbetsordningar som blir nédvéandiga. Vi méste ocksa med fornyade
krafter agna oss at innehallet i vart arbete. | statsministrarnas dokument finns
flera viktiga prioriteringar kring vilka vi sedan tidigare &r eniga. Nya initiativ
och en politisk vilja att genomféra dem i praktiken ar nu ndédvandiga om vi skall
kunna skapa fortroende for vart arbete sdval inom som utanfér Norden. Det
nyvarderingsarbete som vi har utfort pa olika hall inom vér organisation har
starkt oss i denna uppgift.

Jag forklarar Nordiska radets 41 :a session 6ppnad.

2
Godkéannande av medlemslistan

Den utdelade medlemslistan, uppréttad i enlighet med § 4 i Nordiska radets ar-
betsordning, godkéndes.

Andringar i medlemslistan

Det anméldes, att Kaci Kullman Five for denna dag ersatts av Sverre Mauritzen,
Markku Laukkanen fér denna dag ersatts av Kimmo Sasi och att Arne Andersson
for denna dag samt for resten av sessionen ersatts av Filip Fridolfsson.

Radet beslét att andra medlemslistan i enlighet harmed.

3
Faststallande av saklista for sessionen

Presidiet hade foreslagit, att plenarforsamlingen faststéller saklistan for sessionen
i enlighet med det utdelade forslaget med tillagg av utskottsférslag A 1015/k om
hojning av prissumman for Nordiska radets musik- och litteraturpris samt Doku-
ment 3: utrikespolitisk redogdrelse.

Saklistanfdr sessionenfaststalldes i enlighet med presidietsforslag.

4
Regler for sessionens genomférande (Dokument 1) samt meddelande om
voteringsordningen

Presidiet hade i Dokument 1 foreslagit vissa regler for sessionens genomférande,
sdsom tidsbegransning av talartiden i debatterna samt regler for replikskiftet och
betraffande tillampningen av frageinstitutet.
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Presidenten meddelade att enligt § 12 i Nordiska radets arbetsordning kan re-
kommendation, yttrande eller annat beslut tas med acklamation.

Omrostning sker nar presidenten eller vald medlem sd begar. Omréstning
sker med omréstningsapparat eller genom namnupprop.

For att anta beslut erfordras att minst halften av de narvarande medlemmarna
rostar ja. Vid votering medelst voteringsapparat har medlemmarna pa sina plat-
ser voteringsknappar med beteckningarna "ja", "nej" resp. "afstar".

Medlemmarna kallas till votering med en ringklocka som ringer ca 5 minuter
innan votering kommer att ske.

Presidietsforslag bifélls.

5

Bornholmsdeklarationen om det nordiska samarbetets framtid (inkl.
rapporten fran statsministrarnas personliga representanter) (Dokument 2).
Statsministrarnas redogorelse

Statsminister Gro Harlem Brundtland: President! Debatten om fremtiden for
det nordiske samarbeidet har i de siste arene hatt to kjennetegn: P& den ene siden
har stadig flere lagt vekt pa betydningen av et nert samarbeid mellom de nor-
diske land, ikke minst i lys av de store forandringene i Europa. P& den andre si-
den er det kommet til uttrykk gnske om & reformere det nordiske samarbeid for &
sette landene bedre i stand til & mgte nye behov. Dette er ikke minst kommet til
uttrykk i debattene her i Radet og gjennom medlemsforslagene til sesjonene her i
Nordisk Rad.

Disse to utfordringene ligger ogsa til grunn for det initiativ statsministrene
tok under sitt mgte i Mariehamn for ett ar siden. Dengang gav vi vére personlige
representanter i oppdrag & utrede videreutviklingen av det nordiske samarbeidet.
Vi konstaterte at tidligere forsgk pd & vurdere deler av samarbeidet ikke hadde
gitt den nye giv som vi trenger. Derfor var det naturlig at statsministrene selv
tok initiativet til en grundig gjennomgang.

Da vi mgttes i Mariehamn, s vi alle den store betydningen som samarbeidet
mellom vére land vil ha i fremtiden, ikke minst i lys av alle mulighetene og ut-
fordringene fra det neermere samarbeidet i Europa. | nordisk politikk er det bred
enighet om at det nordiske samarbeid spiller en viktig rolle for & bevare og ut-
vikle felles verdier og samfunnssystemer som de vi har utviklet i véare land. For
alle vére land gjelder det at nordisk samarbeid er ett av vare viktigste redskaper
for & fremme vére nasjonale interesser, bade regionalt og i internasjonal sam-
menheng.

Men vi s& ogsa at det nordiske samarbeidet trenger reformer. Store deler av
dagens nordiske samarbeidsapparat ble til som svar p& nordiske utfordringer i en
nordisk ramme. Med &rene har vi i gkende grad megtt utfordringer som har sitt
utspring utenfor var nordiske krets. Det har fert til at deler av det formelle sam-
arbeidsapparatet har arbeidet med saker som landene selv har valgt & lgse i andre
fora. Det er blitt for mye byrakrati og for lite politikk.
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Det er en viktig premiss for var videre innsats at vi ikke ser samarbeid mel-
lom de nordiske land i bredere europeiske og internasjonale rammer som EFTA,
EF, GATT og FN, som et uttrykk for at det nordiske samarbeidet fungerer dar-
lig. Det skulle da bare mangle. Tvert imot bar det oppfattes som en styrke for de
nordiske land og ikke en svakhet ved det nordiske samarbeidet at viktige nor-
diske interesser kan tilgodeses i bredere fora som vi har felles utenfor Norden.
Det ville veere stikk i strid med nordiske interesser hvis vi skulle lukke oss inne i
vér egen nordiske krets. Det er et stort gode for vare land at vi kan delta i flere
slike brede samarbeidsrammer.

P& samme mate er det grunnlag for & si at vére lands deltakelse i bredere eu-
ropeisk samarbeid ogsa er en viderefgring av det nordiske samarbeidet. E@S-
avtalen er ikke bare en viktig avtale for EFTA og for EF, det er ogsa den vik-
tigste nordiske samarbeidsavtalen pd mange tidr. Med denne avtalen nar vi nem-
lig malet om et nordisk hjemmemarked, og vi vil se styrket samarbeid pa kryss
og tvers i Norden pd en lang rekke omrader. Dette vil komme nordiske bedrifter,
organisasjoner og innbyggere til gode.

Rapporten fra vare personlige representanter er optimistisk. Den legger for-
holdene til rette for at et mer meningsfylt nordisk samarbeid kan se dagens lys.
En mellomrapport ble lagt fram i forbindelse med sesjonen i Helsingfors i mars
maned. Sluttrapporten ble presentert under vart mgte pa Bornholm den 17. og
18. august, og ble deretter oversendt Nordisk Rad. Rapporten, statsministrenes
erklering fra Bornholm og i flere tilfeller egne redegjgrelser fra statsministrene,
har ligget til grunn for debatter om nordisk samarbeid i flere av vare nasjonalfor-
samlinger. Sammen med denne redegjgrelsen her i dag har vi dermed et godt
grunnlag for morgendagens debatt i Nordisk Rad.

Siden mgtet pd Bornholm i august har representanter for statsministrene ar-
beidet videre med forslag til oppfelging av den sluttrapporten vi der fikk. Denne
oppfelgingsrapporten vil vi sluttfare etter at vi har morgendagens debatt bak oss,
men jeg vil allerede nd omtale noen sentrale forslag i dette arbeidet.

Debattene i landene har vist at det er bred statte for de aller fleste reformfor-
slag. Det er vart gnske at debatten ved denne sesjonen skal markere en ny start
for det nordiske samarbeidet, slik at vi alle kan sta bedre rustet i mgte med 1990-
arenes utfordringer.

Var oppgave i dag er & organisere oss slik at vi handterer oppgavene pa det
nivéa der de best lar seg lgse. Og da er utfordringen i grove trekk delt i to: Vi ma
sgrge for et neert samarbeid i Norden om de saker som er av felles nordisk in-
teresse. Her har vi gode tradisjoner & bygge pa og mange oppgaver a lgse. Sam-
tidig ma vi sgrge for nye tilpassede samarbeidsformer mellom de nordiske land
for & ivareta vare interesser i det europeiske samarbeid.

Var farste utfordring er & innrette samarbeidet slik at det kan gi handfaste re-
sultater pd omrader av felles nordisk interesse.

Da er det viktig at vi nd kan samle vare ressurser om nordisk samarbeid pa
omrader der vi trenger og gnsker resultater. For det er mange oppgaver som best
kan lgses pd regionalt niva her i Norden. Dette gjelder ogsa for de selvstyrende
omradene Grgnland, Fergyene og Aland, som fortsatt vil beholde sin unike po-
sisjon i et nordisk samarbeid hvor dette i seg selv gir en dimensjon i det mellom-
folkelige samarbeid og markerer mangfoldet i dagens samarbeid.
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En viktig del av det nordiske samarbeidet har vart og vil fortsatt vere bygd
pa uformelle kontakter mellom landene. Disse uformelle kontaktene utgjer kan-
skje det viktigste nettverket vi har mellom vére land. Slike kontakter dpner for
raske initiativ; de apner for samarbeid mellom to eller flere land som har felles
interesser.

Samarbeid om utenriks- og sikkerhetspolitiske spgrsmal har i de siste arene
fatt en sentral rolle i det uformelle samarbeidet regjeringene imellom. Vi vet alle
at dette var et omrade som tidligere vanskelig lot seg innpasse. | dag er situasjo-
nen en annen. Samtlige land har i dag interesse av ner nordisk kontakt. Hyppi-
gere mgter mellom utenriksministrene har lagt bedre grunnlag for felles nordisk
opptreden. Bistandsministrene har lang erfaring med & samordne nordiske syn i
internasjonale fora. Etter den kalde krigen har ogsé forsvarsministermgtene fatt
et nytt innhold. Fredsbevarende operasjoner i FNs regi er et tradisjonelt tema for
de nordiske forsvarsministrene. Dette tema er blitt enda viktigere.

Utenriks- og sikkerhetspolitikk stdr nd ogsa sentralt pa statsministermgtene.
Erkleringen fra Bornholm i august om russisk tilbaketrekning fra Baltikum er en
ny markering av felles nordisk opptreden i viktige regionale spgrsmal. De nor-
diske land fglger utviklingen i Baltikum ngye og legger avgjerende vekt pa re-
spekt for inngatte avtaler og de vedtak som ble fattet ved KSSE-toppmagtet i
Helsingfors ijuli.

Koordineringen av den nordiske innsatsen vil vare viktig i forhold til utvik-
lingen av samarbeidet med vére naboer i gst. Det gjelder i forhold til Baltikum
og i forhold til Russland. Vi har alle interesse av at demokratiet far fotfeste og at
samfunnsgkonomien begynner & virke. Ikke minst star vi alle overfor store
miljgutfordringer fra gst. Her vil nordisk samordning vere av stor betydning i
arene som kommer.

Utenrikspolitiske spgrsmal har ofte statt pa dagsordenen i Nordisk Rad i
egentlig forstand. Vi gnsker & bidra til at debattene om slike spgrsmal blir me-
ningsfylte og givende. Den norske utenriksministerens redegjorelse gir for farste
gang anledningen til debatt, etter en skikkelig forberedelse, om utenrikspolitiske
spgrsmal. Det er na opp til regjeringene og Nordisk Ré&d i samarbeid & legge
forholdene til rette for at denne meningsutveksling kan gi oss det utbyttet som vi
alle gnsker.

I arene som kommer vil det vare srlig interesse for europapolitiske spars-
mal. Det vil fortsatt veere slik at utformingen av europapolitikken skijer i et sam-
spill mellom regjeringene og de nasjonale parlamentene. Men vi legger vekt pa
at Nordisk Rads debatter om europeiske og regionale samarbeidssparsmal kan
bidra til & skape felles nordiske referanser for landenes europapolitikk. En viktig
forutsetning er at parlamentarikerne tar med seg erfaringene fra Nordisk Rad
hjem til sine nasjonale parlamenter, og at vi sammen forankrer felles nordiske
holdninger nettopp der. Det vil styrke den nordiske dimensjon i nasjonal politikk
ndr vi hver for oss trekker opp linjene for var nasjonale europapolitikk.

Nar det gjelder det formelle samarbeidet, har vi veert enige om en sterkere
konsentrasjon, mer aktivt politisk engasjement fra regjeringene og en viss ned-
bygging av sekretariatfunksjonene. Fagministrene skal i sterkere grad engasjeres
pa sine omrader. Vi gnsker at politiske behov i starre grad skal styre vart samar-
beid.
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Mens arbeidet i dag er spredt pa en lang rekke omrader med svak samord-
ning, gdr vi inn for & innrette arbeidet i Nordisk Ministerrad rundt utvalgte
satsingsomrader. Statsministrene legger vekt pd fglgende omrader: Kultur - og
her legger vi opp til & skille ut allmennkulturen som eget omrade - forskning og
utdanning, miljg, innbyggernes rettigheter, gkonomi - i dette omradet er det na-
turlig & medregne bl.a. energi, infrastruktur og regionale spgrsmal, fiske og
endelig juridiske sparsmal.

I den videre planleggingen av det formelle regjeringssamarbeidet vil vi legge
disse satsingsomradene til grunn. Dette er en forenkling, men det er slett ingen
nedbygging. Siktemalet er & medvirke til at ministre og embetsmenn selv tar
stgrre del av ansvaret for & sette dagsorden etter lgpende behov. Der ministre og
embetsmenn ser behov for & mates, der skal de og bar de mgtes. Men de bar
gjere det innenfor en struktur og en organisasjon som ser vare samarbeidsomra-
der i egentlig sammenheng. Den nordiske samarbeidskomiteen bgr i samarbeid
med Generalsekretaeren og i dialog med ministre og embetsmenn finne fram til
en hensiktsmessig arbeidsform innen en slik ramme.

Prioritering av et samarbeidsomrade betyr ikke ngdvendigvis gkt tilfarsel av
ressurser fra Ministerradets budsjett. P4 mange omrader, f.eks. samferdsel og
energi, kan vi gjennom nordisk samarbeid legge grunnlaget for felles prosjekter
mellom to eller flere land. Men gjennomfaringen av slike prosjekter krever helt
andre finansieringsopplegg enn det vére felles budsjetter kan makte.

Satsingsomradene apner for bedre politisk styring og prioritering av ressur-
sene. Mens dagens regjeringssamarbeid har vart splittet opp i over tjue sektorer,
apnes det na for & tenke samlet omkring de sju satsingsomradene. Dette gjelder
ved utarbeidelse av budsjettet, planleggingsdokumenter og annen samlet innsats.

En slik inndeling vil ogsa apne for mer meningsfull dialog med Nordisk Rad.
Blant annet bgr Radet kunne trekkes med i budsjettbehandlingen. Det vil bl.a.
vere naturlig at Nordisk Rad far mulighet til & foresld omprioritering innenfor
budsjettets ramme. Safremt Radet innenfor rammen gir presise prioriteringer,
bgr Ministerradet falge disse, og eventuelle avvik ma i tilfelle begrunnes overfor
Réadet.

Siden Bomholm-mgtet har det veert en interessant debatt om den varslede ny-
satsingen pa kultursamarbeidet. Det er gledelig at det er s& bred stgtte for & satse
sterkere pa var nordiske kultur, var identitet og vart sprékfellesskap. Norden er
en liten kulturkrets som mgter utfordringer fra mange kanter, ikke minst fra den
internasjonale medieutviklingen.

Vére personlige representanter foreslo i august opprettelsen av et nytt nordisk
kulturfond. Vi har merket oss flere innvendinger mot tanken om et nytt fond,
bl.a. fra kulturutvalget i Radet og fra kulturministrene.

I Bomholm-erklaringen understreket vi gnsket om & fa til en vesentlig ny-
satsing pa kulturomradet, men vi bandt oss ikke til formen. Vi vil ha en satsing
som gjgr det mulig & integrere den nordiske kultursatsingen i de nordiske lands
kulturpolitikk. Da ma ministre og parlamentarikere ha mer direkte styring med
den satsingen.

P& denne bakgrunn gar vi inn for omprioriteringer som vil fristille ressurser
til en vesentlig nysatsing pa kultur i 1994-budsjettet. Sett i forhold til dagens
bevilgning til kultur foreslar vi en 25 pst. gkning, fordelt pd de to omradene
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kultur og utdanning. To tredjedeler av gkningen bor ga til kultur og én tredjedel
til utdanning. Siktemalet bgr vare at de to satsingsomradene kultur og forskning
og utdanning i 1996 legger beslag p& 50 pst. av budsjettmidlene.

Vi foreslar videre at satsingen pd miljgomradet minst holdes pa et uforandret
nivd. Det nordiske miljgsamarbeidet star overfor store oppgaver, bade nar det
gjelder & bekjempe forurensninger i luft og vann og i neeromradene omkring
Norden. Sammen har vi mye & hente gjennom en samling om felles nordiske
holdninger i det internasjonale miljgsamarbeidet.

De ngdvendige nedskjeringer fordeles pd gvrige budsjettposter.

I manedene som kommer bgr kulturministrene og utdanningsministrene, i
samrad med Nordisk Rad, foreta en samlet politisk vurdering av nysatsingen pa
kultur og utdanning. Dette arbeidet bar resultere i ministerradsférslag til sesjo-
nen i Oslo, slik at vi kan f& en politisk debatt om denne nysatsingen pa viktige
omrader.

Sé til var andre utfordring, & utvikle samarbeidet vart i europeiske fora. Her
vet vi med sikkerhet at vi fa&r mange felles oppgaver i &rene som kommer. Det
vil handle om samarbeidet innenfor rammen av E@S som apner nye muligheter
for & styrke arbeidet for nordiske interesser og verdier i Europa.

Det vil ogsd handle om vart direkte forhold til EF.

Sverige og Finland har sgkt om medlemskap, og Norge vil nok gjgre det in-
nen utgangen av méneden. Det betyr at tre nordiske land vil forhandle om med-
lemskap fra 1993. Denne gangen skjer utvidelsen av EF mot nord, nd er det det
nordlige Europa som skal sette sitt preg pa et mangfoldig europeisk fellesskap.
Det vil bli separate, men parallelle forhandlinger. Her har vi store interesser i &
holde en nzr og lgpende kontakt. Det nordiske samarbeidet bgr bade faglig og
politisk kunne bli en viktig ressurs til gjensidig statte i denne historiske proses-

I E@S og EF vil den viktigste fasen av beslutningsprosessen vare den der
forslag til beslutninger blir utviklet, formet og pavirket. Her har de nordiske
landene helt nye sjanser til & fremme initiativ, til & prege beslutningene og til &
arbeide for gjennomslag for felles interesser. Vi har lange tradisjoner med et
nart samarbeid pd lov- og regelverksiden. Vi har et godt utgangspunkt for &
samarbeide om felles nordiske holdninger til forslag om nye E@S- og EF-regler.

Searlig viktig er det at de nordiske landene sammen arbeider for at et samar-
beidende Europa farer en virkelig sysselsettingsfremmende politikk, noe E@S-
avtalen nd &pner nye muligheter til. Den norske regjering, som har formannska-
pet i EFTA, tok i forrige uke initiativ til at EFTA- og EF-landene samarbeider
nermere om mulighetene for vekst og gkt sysselsetting i arene som kommer.
Gjennom E@S- og EF-medlemskap far de nordiske land helt nye muligheter til &
forme den politiske dagsorden i Europa. Og vi vet alle at lgsningen pa s& mange
av vare utfordringer finner vi ikke i hvert enkelt land alene. Vi m& sgke samar-
beid i Norden og i Europa - na har vi muligheten, og den muligheten ma vi
gripe.

I europeisk samarbeid vil samtlige nordiske land bli engasjert med et stort
antall regjeringsmedlemmer, parlamentarikere og nasjonale eksperter som skal
delta i det store nettverket av komiteer og arbeidsgrupper. Det vil verken vare
mulig eller hensiktsmessig & la de nordiske sekretariater fglge arbeidet pa alle
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disse enkeltomradene. Vi mé derfor ogsé utnytte og videreutvikle den unike
nordiske tradisjonen med uformelle og tette kontakter pa kryss og tvers mellom
vare land.

En gjennomgangstone i forslagene til reformer er & sikre bedre politisk
styring og engasjement i samarbeidet.

For & sikre lgpende fremdrift vil vi innfare prinsippet om et nordisk for-
mannskap som féar ansvaret for & koordinere og drive fram samarbeidet pa alle
nivaer. Ikke minst vil formannskapslandet ha et stort ansvar for  bidra til at
viktige saker som kommer pa dagsordenen i de ulike komiteer i E@S- og EF-
systemet, kan bli gjenstand for nordisk samrad far de kommer til behandling.
Dette er et ansvar de nordiske sekretariater ikke kan ta, og det understreker igjen
viktigheten av ordningen med et aktivt formannskap og uformelle kontakter.

Med var deltakelse i EZS i de kommende arene vil det nordiske samarbeidet
favne over et bredt register. Det er pd denne bakgrunn vi foreslar at statsminis-
trene selv ma ta det overordnede ansvar for samarbeidet pa regjeringssiden.

Forslaget er svar pa spgrsmalet om hvordan vi best kan koordinere samarbei-
det om saker bade pa den nordiske og den europeiske dagsorden, og om hvordan
vi kan styrke Nordens stemme i Europa. | drene som kommer skal vi bade ko-
ordinere viktige innenrikspolitiske spgrsmal, og vi skal handtere europeiske sa-
ker som er av stor interesse i samtlige nordiske land.

I dag er det slik at koordineringen av det formaliserte nordiske samarbeidet i
farste rekke er forankret hos en fagminister som samtidig er nordisk samar-
beidsminister. Vi ma innse at denne ordningen ikke har gitt oss en tilstrekkelig
sterk politisk samordning mellom de nordiske lands regjeringer. Utviklingen av
samarbeidet mellom utenriksministrene har spilt en positiv rolle. Men med de
nye store utfordringene som de nordiske land mgter i Europa, er det naturlig at
samarbeidet i sterkere grad enn de siste par tiar blir forankret direkte hos regje-
ringssjefene.

Dette er ikke noe nytt i nordisk samarbeids historie. | den nybrottstid vi
hadde i de farste etterkrigsar, spilte ogsa statsministrene en viktig rolle.

Mgtene mellom statsministrene skal skje oftere, og de skal forberedes grun-
dig. I tillegg til & diskutere aktuelle spgrsmal knyttet til europeisk samarbeid og
andre spgrsmal av felles interesse skal statsministrene ta stilling til uavklarte sa-
ker i det formelle nordiske samarbeidssystemet og trekke opp linjer for det vi-
dere samarbeidet. Hjelpe meg hvor mange ganger jeg har gnsket meg det gjen-
nom arene, ogsa dajeg selv ikke var statsminister! Statsministeren i det land som
skal overta formannskapet, vil selv redegjere for Nordisk Rad om arbeidsplanene
i det kommende ar. | forbindelse med sesjonene vil statsministrene ogsa ha re-
gelmessige mgter med Presidiet i Nordisk Rad og med representanter for de
selvstyrende omrader, nettopp for & kunne fagre en mer direkte dialog om de ak-
tuelle sakene.

P& parlamentarisk hold har enkelte fryktet at statsministrenes mer aktive rolle
skal gé pa bekostning av parlamentarikernes rolle. Det,er vanskelig & forsta en
slik problemstilling. Flere av statsministrene har selv som parlamentarikere vert
med pa sterkt & etterlyse et bedre og mer omfattende engasjement fra regjering-
ene, slik at det kan bli mer reelt samspill i den politiske prosessen som vi kjen-
ner fra vare egne land mellom regjering og parlament, ogsa mellom parlamenta-
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rikere og regjeringer i tilknytning til Rédet for & oppna resultater. Det er nettopp
dette vi gnsker & imgtekomme med vare forslag. Vi foresléar en styrking av kon-
takten og dialogen mellom regjeringene og parlamentarikerne i Nordisk Rad.

Det har veert debatt om samarbeidsministrenes videre stilling og rolle. Vi
legger til grunn at det vil vare behov for en minister med serlig ansvar for nor-
diske saker, bade for  avlaste statsministrene og for & kunne ivareta kontakten
med Nordisk Rad i saker som naturlig dekker flere fagomrader. Samarbeidsmi-
nistrene vil fortsatt ha en sentral rolle som budsjettministre. De vil ogsa holde
Ilgpende kontakt med Den nordiske samarbeidskomiteen som skal ha ansvaret for
den daglige koordineringen av det lgpende samarbeidet. Komiteen vil besta av en
statssekreteer eller hgyere embetsmann fra hvert land. Komiteen vil fa sitt poli-
tiske mandat fra samarbeidsministrene og kan ogsa fa oppdrag fra statsminis-
trene.

Statsministrenes arbeid med en nyvurdering av det nordiske samarbeidet har
naturlig nok lagt sterre vekt pa & styrke samarbeidet mellom regjeringene. Det er
vart fremste ansvar. N er det viktig at ogsa Nordisk Rad gjennomfarer sin egen
debatt om innretningen av det parlamentariske samarbeidet i neert samarbeid med
de nasjonale parlamentarikerne.

For & styrke koordineringen av det samlede nordiske samarbeidet er det i
rapporten fremmet forslag om en samlokalisering av Nordisk Rads presidiesekre-
tariat og Nordisk Ministerrads sekretariat. Det er nd opp til Nordisk Rad selv &
ta stilling til dette og andre forslag som gjelder Rédets arbeidsform. Dersom vi
kan finne et felles grunnlag for en slik samlokalisering, bgr arbeidet med dette
begynne snarest.

Det har vert reist spgrsmél om forslaget fra véare personlige representanter
om at regjeringsmedlemmene ikke bgr inngd som medlemmer i Rédet. Meningen
med dette forslaget har jeg forstatt er & fjerne den uklarhet som kan ligge i at
ministrene inngér i Radet, men at de som statsrader i véare nasjonalforsamlinger
ikke har stemmerett, og at det fglgelig kan reises spgrsmal om det er naturlig &
kalle dem medlemmer av Réadet.

Men dette erjo et rent formalitetsspgrsmal. Vi er enig i det unike i at Nor-
disk Rads sesjoner er et mgtested bade for regjeringsmedlemmer og parlamenta-
rikere, og det er det viktig at vi viderefarer. | takt med mer meningsfulle debat-
ter ligger forholdene til rette for at denne kontakten faktisk kan bli ytterligere
styrket. Sa far vi sammen komme fram til hvilken form som er den mest hen-
siktsmessige.

De forslag som er fremmet for en bedre innretning av det nordiske samarbei-
det, krever strengt tatt ingen endring i Helsingforsavtalen. Likevel er det natur-
lig at avtalen oppdateres nettopp for & gjenspeile og forankre de forandringer i
samarbeidets virkeméate og omfang som faktisk finner sted. Etter & ha hart de
nasjonale debattene og debatten her i morgen, tar vi sikte pa & fremme et forslag
om endringer i Helsingsforsavtalen. Det vil ogsa veare naturlig med enkelte en-
dringer i Arbeidsordningen for Nordisk Ministerrad.

Forslag til artikkelendringer er gjengitt i kapittel 12 av den rapporten vi
mottok pa Bornholm. I innledningen til avtalen vil vi understreke gnsket om &
videreutvikle samarbeidet i lys av de nordiske landenes utvidede deltakelse i det
europeiske samarbeid.
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Det tas videre bl.a. sikte pd & markere at regjeringene har et sarskilt ansvar
for & ivareta felles interesser og vurderinger under deltakelse i E@S-samarbeidet.
Formannskapslandets ansvar for & samordne regjeringssamarbeidet blir under-
streket. Statsministrenes ansvar for den overordnede samordningen av nordiske
samarbeidsspgrsmal mé ogsa bli avspeilet i avtalen. Forslaget, som jeg her har
omtalt, vil bli fremmet til sesjonen i Oslo i mars 1993.

P& bakgrunn av hgstens debatter i de enkelte land og ved sesjonen her i Ar-
hus bgr forholdene na ligge til rette for at de politiske forslagene raskt kan bli
fulgt opp. Rapporten fra oppfelgingsgruppen vil bli oversendt Den nordiske
samarbeidskomiteen for gjennomfgring. Statsministrene vil motta en statusrap-
port for dette arbeidet til sitt mgte i forbindelse med sesjonen i Oslo i mars neste
ar.

Som far vil nordisk samarbeid handle om & ta vare pa nordiske interesser. Na
far vi en helt ny mulighet til & gjgre dette ogsa i en europeisk sammenheng.
Samtidig er det viktige oppgaver som bare kan lgses av de nordiske land i sam-
arbeid innenfor Norden.

Vi trenger formelle samarbeidsformer - vi trenger dem i Nordisk Ré&d og i
Nordisk Ministerrad - som er svar pa de utfordringene vi nd mgter. Men vel s
viktig er det at vi pleier de uformelle kontaktene pé kryss og tvers i Norden
mellom enkeltmennesker, bedrifter, fagbevegelse, andre organisasjoner, parla-
mentarikere og regjeringer. Norden og det nordiske samarbeid ble ikke opprettet
gjennom vedtak eller traktater. Det unike ved det nordiske fellesskapet erjo en
kulturell og historisk narhet som er bygd pa vare felles verdier, og pa en ekte
samhgrighet som vi alle fgler. Sammen skal vi ta vare pa og styrke disse verdi-
ene i arene som kommer.

Presidenten meddelade att debatten om Dokument 2: statsministrarnas
redogorelse skulle 4ga rum under sessionens andra méte féljande dag.

6
Utrikespolitisk redogdrelse (Dokument 3)

Utenriksminister Stoltenberg: President! For denne farste utenrikspolitiske re-
degjarelse i Nordisk Rad er det naturlig & velge "Norden i Europa™ som hoved-
tema, ut fra den sentrale stilling forholdet til og samarbeidet med andre
europeiske land inntar i de nordiske lands utenriks- og innenrikspolitikk. Norden
mé bidra til & bygge et Europa som er preget av fred, arbeid, fordeling,
miljevern, toleranse og trygghet.

| dagens Europa opplever vi igjen krig, arbeidslgshet, nasjonalisme, fi-
nanskrise, gkonomisk utrygghet og etniske motsetninger. Det er en viktig for-
skjell fra 1930-arene - i 1990-arene utvikles et forpliktende samarbeid mellom
landene i Vest-Europa, som innen tidrets utgang mest sannsynlig ogsa vil
omfatte gsteuropeiske land. Dette forpliktende samarbeid er ikke et mal i seg
selv, men kan bli et verktgy av avgjerende betydning i lgsningen av var nye
verdens problemer.
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Vi har lang erfaring for at europeisk samarbeid ogsa virker stimulerende pé
samarbeidet i Norden. Helt siden EFTA-avtalen av 1959 har det europeiske sam-
arbeidet skapt muligheter til & bryte ned barrierer for gkonomisk samkvem i
Norden. Med E@S-avtalen er det blitt enda klarere at det gkonomiske samarbei-
det er neert knyttet til forholdet til EF.

Den senere tids uro p& valutamarkedet har til fulle vist de nzre forbindelser
mellom de nasjonale gkonomiene i Norden og i hvilken grad de er vevd inn i den
gvrige europeiske og internasjonale gkonomi. Lgsninger for & fremme en gunstig
gkonomisk utvikling kan ikke finnes i Norden alene. Nordisk samarbeid framstar
nd mindre enn noen gang som et alternativ til europeisk samarbeid.

I Bomholm-erklaringen peker de nordiske statsministre pa at E@S-avtalen er
den viktigste nordiske samarbeidsavtalen pd mange &r. Avtalen skaper en gko-
nomisk apenhet mellom de nordiske land som det ikke har veert mulig & oppnd i
nordisk sammenheng. Den gir de nordiske land helt nye sjanser til & fremme ini-
tiativ, innvirke pd beslutningene og arbeide for gjennomslag for felles interesser.
De nordiske tradisjoner med et nart samarbeid pd lov- og regelverksiden gir oss
et godt utgangspunkt for & samarbeide om felles nordiske holdninger til forslag
om nye regler for ES-omradet.

E@S-avtalen er en god og ngdvendig avtale, for Norden og for Europa. Den
vil gjere det mulig for de nordiske land & ivareta sine gkonomiske interesser pa
en langt bedre méte enn under dagens frihandelsavtaler. Den etablerer et regel-
verk som vil sette rammer for markedet i hele Vest-Europa. Imidlertid er det
klart at allerede for E@S-avtalen trer i kraft, vil de aller fleste av EFTA-landene
ha sgkt om medlemskap i EF. Med en nar forestdende norsk sgknad om EF-
medlemskap vil tre av de fire nordiske land som ikke allerede er medlem av EF,
vere Klare til forhandlinger om medlemskap.

@nsket om EF-medlemskap ma ses i lys av at EF- medlemskap vil gjere det
mulig & ta sterkere del i utformingen av de politiske beslutninger i Europa, som
vi under enhver omstendighet vil bli bergrt av. Erkjennelsen vokser fram: Slik
Europa blir, slik blir Norden.

De nordiske land er barere av demokratiske og sosiale tradisjoner som bar
kunne vare viktige bidrag til utviklingen i Europa. Gjennom deltakelse i EF vil
de nordiske land i et bredt og forpliktende samarbeid med andre EF-land kunne
pavirke utformingen av en fellesskaplig politikk for demokrati, solidaritet, li-
kestilling og miljgbevissthet.

| dag er det umulig & si ndr EF-medlemskap kan vere et faktum for de nor-
diske sgkerland. Det avhenger ikke minst av den interne utvikling i Fellesskapet.
| kjglvannet av diskusjonen rundt Maastricht-avtalen har vi sett hvordan desen-
tralisering, dpenhet og nerdemokrati vinner stgrre innpass og forstaelse i EF og
kan bli retningsgivende for EFs videre utvikling. P& nordisk side bar vi se det
som en viktig oppgave & stimulere denne utviklingen.

De valg de nordiske landene til syvende og sist treffer i forhold til Europa,
vil dpenbart f& stor betydning for det nordiske samarbeidet. Men det gjelder ogsa
selve forhandlingsprosessen. Det bgr vere i de nordiske sgkerlands interesse at
det forhandles parallelt. Vare interesser er selvsagt ikke sammenfallende i ett og
alt, selv om de nordiske sgkerland pa vesentlige omrader star overfor ut-
fordringer som ligner hverandre. Distriktspolitikk og landbruk er viktige ek-
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sempler. Det er forskjell pa & drive landbruk i sentrale strgk av Europa og i det
hoye nord. Omtalen av "arktisk og subarktisk landbruk™ i kommentarene til den
svenske og den finske sgknaden viser at EF-kommisjonen erkjenner dette.

Under forhandlingene vil det vaere behov for nar nordisk kontakt og konsul-
tasjoner, fordi de resultater det enkelte nordiske land oppnar, vil fa betydning
ogsa for de andre. Kombinasjonen av et omfattende samarbeid innen rammen av
EDS og medlemskapsforhandlinger for nordiske land gjer at problemstillinger
som star pa dagsordenen i EF og E@S, vil innebare nye muligheter for det nor-
diske samarbeid til & bidra til lgsninger.

| &rene som kommer, star vi altsd foran tre etapper hvor det nordiske samar-
beid kan fa betydning i europeisk sammenheng: gjennomfgringen av E@S-avta-
len, forhandlinger om EF-medlemskap og samarbeid som fullverdige EF-med-
lemmer. Den fgrste etappen er begrenset i saklig omfang, den andre er begrenset
i tid, mens den tredje vil vaere omfattende i sak og tid. Jo lenger vi alle gar
sammen gjennom disse tre etappene, jo narmere vil ogsa det nordiske samarbeid
kunne bli, jo mer vil det favne nye omrader, ogsa slike som siden det nordiske
samarbeidets innledning har veert tabubelagt.

Hittil har det nordiske samarbeid vert et samarbeid mellom de nordiske sam-
funn og helst om interne nordiske forhold. Gradvis - og faktisk i strid med ut-
trykte begrensninger - kom utenrikspolitikk inn i Nordisk Réds debatter. Det var
naturlig fordi internasjonaliseringen betyr at grensene mellom utenriks- og in-
nenrikspolitikk blir mindre klare. 1 1990-arene blir nordisk samarbeid antakelig
langt mer et samarbeid om Nordens forhold til sine omgivelser, og det vil fa en
sterkere europeisk tilknytning. Dette gjelder ikke bare pa det gkonomiske omra-
det.

Nordisk Rad er, som gjennomgatt av statsminister Gro Harlem Brundtland,
allerede et viktig forum for utenriks- og sikkerhetspolitisk debatt. De nordiske
statsministrene setter i gkende grad utenrikspolitiske spgrsmal pa dagsordenen
for sine mgter. Utenriksministrene mgtes hyppigere. Den europeiske utvikling
farer nemlig sammen de nordiske land til et samarbeid om spgrsmal som tidli-
gere la utenfor dagsordenen. Jeg utelukker slett ikke at vi etter hvert kan oppleve
at Norden samarbeider ikke bare om de nye sider ved sikkerhetspolitikken, men
ogsad om de tradisjonelle. Ogsa her gjelder det atjo mer de nordiske land lar seg
integrere i europeisk samarbeid, jo sterre blir mulighetene for nordisk samar-
beid. La meg si det slik: Vi mé inn i EF for & bli med i Norden.

I utenriks- og sikkerhetspolitiske spgrsmal praktiserer EF-landene allerede en
hey grad av samordning og felles opptreden. Dersom ikke alle nordiske land blir
medlemmer av EF, ma vi se i gynene at fglgen kan bli en gkende avstand mel-
lom nordiske land i og utenfor Fellesskapet. Denne risiko gjor det desto vikti-
gere & falge opp tilrddingene i Bomholm-erklaringen, sarlig nér det gjelder ut-
byggingen av det politiske samarbeid om europeiske spgrsmél og styrkingen av
det nordiske regjeringssamarbeid om utenriks- og sikkerhetspolitiske spgrsmal.

Bestrebelsene pé & styrke Nordens europeiske ankerfeste bestar i tillegg til
tilneermingen til EF av & fremme et mer aktivt og framtidsrettet regionalt samar-
beid mellom Norden og neromradene i gst. Det har i lgpet av de siste tiar vokst
fram en rekke samarbeidsordninger mellom regioner og distrikter i Europa pa



Forsta motet; statsministrarnas redogorelse; utrikespolitisk redogdrelse 47

tvers av nasjonale grenser. Vi er i ferd med & fa et "Regionenes Europa”. Vi ma
ogsé fa et "Regionenes Norden".

Det ble tatt et viktig steg mot "Regionenes Norden" da @stersjgradet ble
etablert pa dansk og tysk initiativ i mars i ar. Et neste steg vil bli tatt med uten-
riksministermgtet om Barentsregionen i Kirkenes ijanuar 1993. Det er viktig at
denne regionaliseringen blir fulgt opp med utbygging av det regionale samarbei-
det i Vest-Norden, slik at ogsé Island, Fergyene og Grgnland kan styrke sin for-
ankring i et "Regionenes Norden".

Med @stersjgradet ble nordiske land med i et regionalt samarbeid med deler
av neromradene i gst. Samarbeidet i @stersjgregionen har en ngktern og prag-
matisk karakter. @stersjgradet er lagt opp som et bredt regionalt samarbeidsfo-
rum med vekt pa overordnet samordning og pa & tilfare politiske impulser til
@stersjgsamarbeidet.

@stersjgregionen er et uttrykk for at Europas gamle historiske regioner kom-
mer til overflaten nér strukturene fra den kalde krigen opplases. Sverige, Fin-
land og Danmark har sterke politiske, historiske og gkonomiske interesser knyt-
tet nettopp til @stersjgen. For Norge og Finland var det naturlig & rette opp-
merksomheten mot nordvest-Russland, som sammen med Nordkalotten utgjar
det vi har valgt & kalle Barentsregionen. Utgangspunktet var en rekke lokale ini-
tiativ i fylkene i nord med sikte pd samarbeid og hjelp til naboer i gst.

Barentsinitiativet legger to nye dimensjoner til det tradisjonelle Nordkalott-
samarbeidet. Vi gir det en gstdimensjon ved at nordvest-Russland knyttes poli-
tisk til Barentssamarbeidet som likeverdig partner i et samarbeid til gjensidig
nytte. Samtidig gir vi det en sgrdimensjon ved at utviklingen i Barentsregionen
settes inn i en bredere europeisk samarbeidsramme der det er gnskelig. Sett slik
inngar Barentsregionen som element i en nordisk Europa-politikk, der det
knyttes forbindelser mellom dette omradet og den europeiske utvikling i gst og i
sgr. Dette er dimensjoner som kommer i tillegg til den grunnleggende forutset-
ning om at samarbeidet skal forankres i nord og pa de nordlige omraders pre-
misser.

De nye dimensjonene vil medfgre at det regionale samarbeidet i nord ogsa
blir en del av utenrikspolitikken. Lokale politiske enheter som fylker kan spille
en mer sentral rolle som aktgrer ogsa pa tvers av grensene, slik vi har sett i EF-
omradet, mens de nasjonale myndigheter inngar i de bindende internasjonale av-
talene.

Ved at det regionale samarbeidet trekker med hovedstedene, har vi dpnet for
at ogsa andre regjeringer kan delta. Utfordringene og mulighetene i denne Euro-
pas nordligste og mest ressursrike region er sa store at mange ikke kan mates av
regionen selv, og de kan heller ikke mgates av landene i omréadet alene.

Barentsregionen kan, som fagr opprettelsen av Sovjetstaten, bli et dynamisk
bindeledd mellom Vest-Europa og Russland. For Nordkalotten kan det bety far-
vel til garsdagens rolle som utkant og periferi og dpne for en rolle som kanal til
Europa. Dessuten ville gkt bruk av Nordostpassasjen, den nordlige sjgrute, apne
interessante perspektiver.

Samene utgjer det historiske majoritetsfolk i Barentsregionen. Samisk boset-
ting, sprdk og kultur er viktige fellesnevnere i regionen. Vi har en rekke
eksempler fra Europa pa at minoritetsfolk har fatt styrket sine rettigheter og
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muligheter gjennom regionaliseringen. Det tror jeg ogsa vil bli tilfellet i nord.
Samene og deres institusjoner skal fa sin rettmessige plass i systemet. Det er
naturlig at fellessamiske institusjoner som Det nordiske sameradet er en drivkraft
i utbyggingen av dette samarbeidet.

Barentssamarbeidet skal ikke komme i stedet for det samarbeidet i regionen
som i dag fungerer godt. Men det er saker som lettere kan handteres i en regio-
nal ramme enn f.eks. bilateralt. Poenget med en Barentsregion er dessuten at vi
skal se samarbeidsomrader i sammenheng. Séledes kan vi lettere fa til samar-
beidspakker som har elementer alle har interesser i.

Etablering av kulturelle og menneskelige kontakter i omradet er meget viktig.
Utbygging av samarbeid og kontakt kan i seg selv styrke omréadets sikkerhet i
videre forstand. Men vi ma samtidig se i gynene at et naermere samarbeid med-
farer at Nordkalotten blir lettere pavirket av det som skjer i Russland, ogsa hvis
den politiske utvikling der skulle ta en uforutsett retning. Bade @stersjg- og Ba-
rentssamarbeidet vil forhdpentligvis bidra til at framtidens Russland ogsa vil se
vestover mot Europa og Atlanteren. Det er viktig at Russland blir et utadvendt
samfunn. Vi kan best mgte en uforutsett utvikling ved & sgrge for at Norden star
fast forankret i bredere europeiske ordninger, slik at eventuelt press mot omradet
ogsa blir oppfattet som press mot véare samarbeidspartnere utenfor regionen.

Utviklingen i nordvest-Russland - gkonomisk, miljgmessig og sosialt - er av
sentral betydning for stabiliteten i var del av Europa og for véar framtidige sik-
kerhet i ordets videste forstand. Barentssamarbeidet er ogsa et nordisk forsgk pa
a mate i vart neromrade de nye sikkerhetsproblemer vi star overfor. Med av-
slutningen av den kalde krigen er det militeere element av sikkerhetspolitikken
kommet mer i bakgrunnen. Utenriks- og sikkerhetspolitikk domineres dessuten
mindre enn tidligere av forholdet mellom statene og mer av statenes forhold til
felles farer og felles muligheter. "Fienden" er i mindre grad pa den andre siden
av grensen, mer finner vi "fiender" og muligheter" pé tvers av grensene.
Atomusikkerhet, fattigdom, miljggdeleggelser, arbeidsledighet, gkonomisk
ustabilitet, handel og finanser, teknologi, etniske motsetninger, folkevandringer
bidrar til & tvinge landene sammen i erkjennelse av at sikkerhet og forutsigbarhet
ma skapes i fellesskap - sammen med hverandre, ikke mot hverandre.

Det utvidete sikkerhetsbegrep er saledes blitt en del av var virkelighet. Denne
virkelighet inneberer svekkelse av den enkelte stats muligheter til selv 3 be-
stemme over egen situasjon. "Sikkerhet i fellesskap", som inntil nylig var en
drem, er nd kommet i forgrunnen. Samtidig opplever vi at lokale og regionale
konflikter i véar egen del av verden truer grunnlaget for sikkerheten ved at nye
grupper star opp mot hverandre. Ikke bare er nasjonalstaten blitt svekket som
falge av de grenseoverskridende kreftene, men ogsa opplever vi at den nasjonale
selvraderett sprenges innenfra. Det skjer ndr motsetninger og vold innenfor det
enkelte land, menneskerettsbrudd og flyktningstrammer gjgr det ngdvendig for
det internasjonale samfunnet & gripe inn. 1virkeligheten synes selvraderetten &
vere lettere & misbruke enn & bruke.

I denne situasjonen viser EF stadig stgrre vilje til & ta ansvar for de proble-
mer Europa star overfor. Nordiske EF-medlemskap vil styrke vare muligheter til
a mgte de politiske utfordringer som er fordrsaket av omveltningene i Europa:
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- En blodig borgerkrig har satt det tidligere Jugoslavia i brann og pafert be-
folkningen ufattelige lidelser.

- Etniske motsetninger i det tidligere Sovjetunionen fgrer til lokale konflikter
som kan true stabiliteten ogsd utenfor vedkommende konfliktomrade.

- Sosiale og gkonomiske problemer av enormt omfang vanskeliggjer gjen-
nomfgringen av ngdvendige, men smertefulle reformer i gst og dermed over-
gangen til stabilt demokrati og markedsorientert gkonomi.

- Virkningene av den dype miljgkrise i mange deler av Sentral- og @st-
Europa er eller kan bli fglbare ogsd i andre deler av Europa, inklusive Norden.

- Fremmedhat, intoleranse og ekstrem nasjonalisme er blitt et voksende
problem over hele Europa.

Dimensjonene i utfordringen gstfra har stadig overrasket oss. | Russland
f.eks. har reformprosessen utlgst sterke motkrefter bade fra det tidligere maktap-
parat og fra nasjonalistiske stremninger. Vi ser ny fattigdom og sosial ngd.
@konomisk vekst og en velstandsutvikling som gir folk hdp om snarlig bedring i
levevilkérene, er ngdvendig for politisk stabilitet. En slik utvikling vil dessuten
innebeare gkte muligheter for samarbeid om de felles utfordringer vi star overfor,
bade gkonomisk, miljgmessig og politisk. Selv om den videre utvikling i stor
grad vil bli avgjort av de krefter som virker internt i landene, vil hjelp utenfra
vare av stor betydning - ogsd psykologisk. Vestlige land ma derfor forsterke sin
statte til reformprosessen i gst.

Vi ma videre se ngye pd hvordan vi kan mgte gnsket fra reformlandene i gst
om & komme med i et tettere politisk samarbeid med landene i vest. Sa lenge
vare dgrer bare er halvveis apne, vil de ogsa vere halvveis lukket. Uten & un-
dervurdere problemene bar vi kunne veare beredt til et mer fullverdig og like-
verdig samarbeid. Det ville veere en kraftig impuls til deres politiske og gkono-
miske utvikling, samt gi et overbevisende uttrykk for at det eksisterer en vestlig
solidaritetspolitikk som tar deres gnsker alvorlig. Og la oss for all del ikke
glemme: den gkonomiske og politiske utviklingen i disse landene er av stor be-
tydning for stabiliteten i hele Europa, ogsé for oss.

Jo mer solid det vestlige samarbeidet er, jo bedre vil det vaere i stand til &
bere nye byrder. Det er nettopp styrken og soliditeten i dette samarbeidet som
tiltrekker vare naboer i gst. For disse er nok gnsket om & sikre fred og frihet
viktigere enn utsiktene til gkonomiske fordeler som ligger i et n@ermere samar-
beid. Fred og frihet i gst henger for gvrig ner sammen med gkonomisk fram-
gang.

Utvidelse av EF med nye EFTA-land betyr ikke at medlemskap for land i
Sentral- og @st-Europa skal skyves lenger ut i tid. Jeg tror heller at en utvidelse
av EF med en gruppe velstdende og sterke demokratier som EFTA-landene vil
styrke EFs evne til & mgte gnskene gstfra. Et slikt utvidet EF vil lettere kunne
skape den gkonomiske og pengepolitiske stabilitet som er sa avgjagrende for sys-
selsetting og velferd.

EF har antydet medlemskap for Polen. Ungarn og Tsjekkoslovakia - kanskje
rundt arhundreskiftet. Jeg skulle gnske at EF ville gjenta og helst forsterke sig-
nalene om utvidelse av det forpliktende samarbeidet gstover. NATO har pa sin
side dpnet seg gstover gjennom opprettelse av Det nordatlantiske samarbeidsrad,
NACC. NACC-samarbeidet bgr styrkes, f.eks. gjennom ny innsats i forbindelse
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med fredsbevarende aktiviteter. Det kan dreie seg om utdanning, trening og fel-
les gvelser for & bedre gsteuropeiske staters, ogsd Russlands, evne til 4 delta i
fredsbevarende innsats. Det ville vise i praksis at "sikkerhet i fellesskap™ vil
vere grunnlaget for den framtidige stabilitet i Europa.

Ingen av de europeiske land som star utenfor EF eller NATO, er i dag vére
motstandere. De er blitt partnere i et utvidet samarbeid. Det er viktig at dersom -
og nar - vi gradvis utvider vare institusjoner gstover, ma vi sikre at det er dpen-
het ogsa overfor de andre. Vi ma forsikre dem om at en trinnvis utvidelse ikke er
rettet mot dem. Tvert om - det er begynnelsen pé en prosess som vil omfatte
stadig flere.

Noen vil nok mene at det var Konferansen om sikkerhet og samarbeid i Eu-
ropa som skulle spille denne rollen. Da landene i Sentral- og @st-Europa kom ut
av den kalde krigen, var det nettopp KSSE som stod i fokus. Slik er det ikke
lenger. De har sett at KSSE nok kan gi en nyttig dialog og veere forum for vik-
tige forhandlinger. Men KSSE-samarbeidet kan ikke gi den garanti for sikkerhet,
statte for demokratiet og utsikt til velferd som mer forpliktende samarbeid kan

Vi mé se i gynene at USA er i ferd med & minske sitt militaere engasjement i
Europa. Ansvaret for Europas sikkerhet vil i gkende grad hvile pa europeerne
selv - gjennom EF og Vestunionen, men fortsatt som del av et atlantisk partner-
skap. Europa og Nord-Amerika har klare egeninteresser i & bevare det atlantiske
samarbeidet som et grunnleggende stabiliserende element. NATO-alliansen fér
en annen rolle - i et bredere samkvem med europeiske samarbeidsorganisasjoner.
Fellesskapet er en drivende kraft i det freds- og stabilitetsskapende arbeid i Eu-
ropa, men ogsd FN, NATO og KSSE kan yte vesentlige bidrag til arbeidet med &
forebygge og lgse konflikter og bygge opp en stabil fredsorden i var del av ver-

| fredsbevarende virksomhet kan KSSE ogsa spille en samordnende rolle ved
a trekke pa den kapasitet som f.eks. NATO- og VEU-landene har. Under Hel-
singfors-toppmatet ijuli ble man enige om nettopp dette. Men apparatet mangler
fremdeles. Var farste oppgave ma veere & bygge ut KSSE-sekretariatet og sgrge
for en solid finansiell basis, slik at denne rollen kan fylles. Konfliktavvergings-
senteret i Wien ma styrkes.

Fra midten av 1970-arene spilte KSSE en viktig rolle ved & styrke respekt for
menneskerettighetene. | dag star vi overfor oppgaven med & skape respekt for
minoritetenes rettigheter og fredelig samkvem mellom nasjonale og etniske
grupper. P& Helsingfors-mgtet ble det besluttet & opprette en stilling som hgy-
kommisser for minoriteter. Hgykommissaeren ma komme i gang med sitt arbeid
sd snart som mulig. Oppgavene star i k. Tiden er dessuten kommet til & ga ett
skritt videre: KSSE-normene for minoriteters rettigheter bar utvikles til & om-
fatte kjareregler for nasjonale og etniske gruppers forhold til hverandre. Det er
en oppgave KSSE snarest bgr ta fatt pd. Innen Norden bgr vi ga sammen om &
paskynde dette.

Konfliktene i det tidligere Jugoslavia viser til fulle hvor stor og presserende
utfordringen er. Krigen og hatet mellom ulike folkegrupper der er en gnagende
trussel mot vart hdp om fred og stabilitet i det nye Europa. | denne situasjonen
ma vi:
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- For det farste understreke det ansvar alle parter i konflikten har for & bidra til
en rettferdig og fredelig lgsning.

- For det andre gi full statte til Jugoslavia-konferansen i Genéve. Konferansen
er den beste og trolig den eneste mulighet for & finne en politisk lgsning pa
konflikten.

- For det tredje sterkt stgtte de moderate krefter i tidligere Jugoslavia, statte
dem som fortsatt har mod og vilje til & sgke samarbeid og kompromisser. Den
videre utforming av sanksjonspolitikken og var holdning i anerkjennelses-
spgrsmal ma ogsa ses i en slik sammenheng.

- For det fjerde styrke var humanitaere innsats.

- For det femte forsterke var innsats for & hindre fortsatte overgrep og brudd pa
grunnleggende menneskerettigheter, bl.a. ved & sgrge for omfattende og syste-
matisk registrering av overgrep. De nordiske land ma arbeide for opprettelse av
en egen internasjonal domstol for krigsforbrytere - som den norske statsminister
foreslo i sitt FN-innlegg - og dermed gjare det klart at de skyldige vil bli straf-
fet.

FN, EF, NATO, Vestunionen og KSSE deltar aktivt i det meget vanskelige
arbeidet med & hindre spredning av krigen i Bosnia-Herzegovina og skape fred i
det tidligere Jugoslavia. P& samme mate som Jugoslavia-utfordringen har styrket
erkjennelsen av behovet for nye former for samspill mellom regionale og globale
organisasjoner, har den ogsa vist at organisasjoner med de mest anvendbare vir-
kemidler til radighet innenfor de nye "sikkerhetsomradene" - sarlig EF - spiller
en viktigere rolle. Den beste mate & ta folgene av at det utvidete sikkerhetsbe-
grep er blitt virkelighet, er derfor & styrke vart europeiske ankerfeste.

De nordiske land har lang tradisjon i & samarbeide for & styrke FNs mulighe-
ter for & mate globale utfordringer. Vi har erfart bade ngdvendigheten av og be-
grensningene ved det globale samarbeid for & bedre forhold som pavirker folks
hverdag. Samtidig viser arbeidet med & reformere FN-systemet, de mangeéarige
forhandlinger i Uruguay-runden i GATT og mange andre erfaringer at
styrkingen av det globale samarbeid gar langsomt - altfor langsomt. Det vokser
derfor fram en erkjennelse av at det regionale samarbeidet blir en stadig viktigere
byggestein i en bedre organisert verden, sa vel som av at nye former for samspill
mellom globale og regionale organisasjoner behgves.

Et bedre verdenssamfunn kan ikke skapes bare "ovenfra og ned", gjennom
globale avtaler eller vedtak som ikke falges opp i praksis, slik vi dessverre opp-
levde med "Ny gkonomisk verdensordning”. Det ma ogsé bygges "nedenfra og
opp", fra den enkeltes behov for den trygghet avtaler og regelverk gir, via lokal-
samfunnet og nasjonen til det internasjonale - forst regionalt, sa etter hvert ogsa
globalt. Den styrking av regionale samarbeidsformer som vi na ser over store
deler av verden, vil forhapentligvis ogsa etter hvert fremme samarbeidet mellom
de forskjellige regioner.

Det er i et slikt perspektiv vi ma se det regionale samarbeidet i Europa og
Nordens forhold til det. Enten vi snakker om gkte overfgringer til fattige land,
bedret markedsadgang for u-landene eller bekjempelse av forurensninger, skaper
det lett belastninger pa kort sikt for det enkelte land. Derfor skjer det lite. 1 et
forpliktende samarbeid med gkt adgang til flertallsvedtak vil byrden bli fordelt
pa deltakerlandene og dermed gi vesentlig starre mulighet for & gjennomfares.
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Da trenger vi ikke frykte at vare viktigste konkurrentland ikke fglger opp vedta-
ket.

Uten flere muligheter til effektiv internasjonal styring kan verden ikke lgse
de problemer vi star overfor, eller nytte de mulighetene vi har. Det vil rett og
slett g galt. Konsensus, eller enstemmighet, hgres s bra ut, men betyr egentlig
at den som vil minst, bestemmer mest. Imidlertid kan ingen internasjonal organi-
sasjon overleve hvis den ikke er konsensussgkende, i den forstand at den ikke
tilsidesetter medlemmenes vitale interesser. Derfor er formen for samarbeidet i
EF sa viktig.

Norden har ikke muligheter alene til & mgte de vesentlige globale problemene
som fattigdom og miljg-gdeleggelser. Uten aktiv innsats fra Europa vil proble-
mene ikke bli lgst. Som en del av det forpliktende samarbeidet i Europa kan
Norden gjgre sin mest effektive innsats hittil for & bidra til lgsning av de globale
problemene. Dette er fredsarbeid fgr vapnene er utplassert - og fgr noen er gatt i
skyttergravene.

Det forpliktende samarbeidet fgrer landene som er med i det, sa tett sammen
at konflikter vanskelig kan lgses ved vold og krig, men ma lgses gjennom for-
handlinger eller domstolsavgjarelser. Dette har fart til at fa i dag frykter krig
mellom Tyskland og Frankrike, som i lgpet av 70 &r slass i tre storkriger. Hvis
vi om 20 &r kan fgle samme trygghet for at krig mellom gst og vest i Europa er
utenkelig, fordi vi er alle deltakere i et forpliktende samarbeid i et EF som om-
fatter hele Europa - da er generasjoners frykt lgftet av vare skuldre.

Er dette sd virkelighetsQemt? - Vi som har opplevd utviklingen de siste sju ar
i Europa, har vel ikke lov til & avvise en viderefgring av denne. Da ville vi ikke
leve opp til vare forpliktelser som politikere. | var daglige gjerning ma vi hele
tiden male vare valg opp mot vére langsiktige mél. Uten fred blir de andre
malene virkelighetsfjeme.

Presidenten meddelade att debatten om Dokument 3: utrikespolitisk redogorelse
skulle dga rum under sessionens tredje mote.

Motet avslutades harefter kl. 14.30
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Protokoll
Andra motet

Tisdagen den 10 november 1992 kl. 15.00 - 21.15
och onsdagen den 11 november 1992 kil 09.00 - 09.15

Presidenter: Anker Jgrgensen , Halldor Asgrimsson, Sten Andersson, Tora
Aasland Houg, Peder Sgnderby, Elver Jonsson och Ilkka Suominen

Dagordning

1. Bomholmsdeklarationen om det nordiska samarbetets framtid (inkl.
rapporten fran statsministrarnas personliga representanter) (Dokument 2).
Debatt om statsministrarnas redogorelse

Presidenten meddelade att den 41 :a sessionens andra méte skulle 6ppnas med en
debatt om det nordiska samarbetets framtid utgéende fran den redogorelse som
statsminister Gro Harlem Brundtland avgivit dagen innan.

Som underlag for debatten foreldg darutéver de nordiska statsministrarnas
uttalande av den 17 augusti 1992, den s.k. Bomholmsdeklarationen, samt rap-
porten fran statsministrarnas personliga representanter for nyvarderingen av det
nordiska samarbetet.

Debatten skulle enligt presidenten komma att ske pé foljande sétt.
Presidenten skulle forst ge ordet till radets president som skulle tala pa presidiets
vagnar och darefter ordet till partigruppernas representanter och de nordiska
statsministrarna.

Presidenten erbjod &ven statsminister Gro Harlem Brundtland méjligheten till
en avslutande kommentar av den forda debatten, om statsministern s skulle
Onska.

Presidiet hade dven beviljat en representant for Ungdomens Nordiska rad
talerdtt i denna debatt.

Presidenten hé&nvisade i dvrigt till Dokument 1

Andringar i medlemslistan

Det anméldes att Kaci Kullman Five samt Markku Laukkanen atertagit sina
platser i rddet och att Sverre Mauritzen lamnat sessionen for del av denna dag.

Radet beslot att andra medlemslistan i enlighet harmed.
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1
Debatt om statsministrarnas redogorelse (Dokument 2)

Suominen (presidiets talesman): Herr president! Jag ber att fa tacka statsminister
Gro Harlem Brundtland for den redogdrelse om det framtida nordiska samarbetet
som hon gav har i gar. Det konkreta beredningsarbete som statsministrarna
igangsatte p& Nordiska radets session for ett &r sedan har nu avancerat sé langt
att de politiska slutsatserna av de forslag som har utarbetats bér kunna dras.

De forslag till forandringar i samarbetets innehall och uppbyggnad som pa
statsministrarnas vagnar har framforts féljer till sina grundlinjer mycket langt de
principer som Nordiska rddet dven for sin del har slagit fast fér de reformer som
behdéver genomforas. De reformer som nu foresldas genomférda ger oss béttre
forutsattningar an tidigare att uppratthalla ett aktivt nordiskt samarbete i ett allt-
mera integrerat Europa och att anvanda detta samarbete pa ett for oss sa for-
delaktigt satt som mojligt i var samverkan med andra lander och regioner. Jag
vill understryka att just satsningen pé det interna samarbetet ocksa i framtiden ar
mycket betydelsefull. Det ar genom att uppratthalla en hog niva pa den interna
politiken, genom att vara féregangare, som vi kan fa ett inflytande och klara oss
i den internationella konkurrenten.

En forstarkning av parlamentarikerinflytandet &r en viktig aspekt med tanke
pa utvecklingen av regerings- och parlamentarikersamarbetet saval pa nordisk
plan som mera generellt i Europa. De férslag som nu diskuteras pa nordiskt plan
ger inte som sddana nagra direkta forbattrade paverkningsmaojligheter for parla-
mentarikerna. Samtidigt ar det dock skél att minnas att parlamentarikerinflytan-
det i det nordiska samarbetet i liten grad bygger pa formella regler. Det ar istal-
let ett resultat av vara traditioner och arbetsformer, den dialog vi har mellan
parlamentarikerorgan och ministerrdd. Den unika uppbyggnaden av Nordiska
rddet som ett samarbetsorgan dar bade regeringsmedlemmar och parlamentariker
deltar i arbetet har otvivelaktigt starkt bidragit till detta. Den traditionen vill vi
hélla fast vid.

Vi ar ndjda med att statsminister Gro Harlem Brundtland klart tog stéllning
for att ge rddet 6kade rattigheter i budgetbehandlingen. Som vi alla vet &r
parlamentarikernas budgetinflytande idag i basta fall marginellt. Tiden &r nu
mogen for att infora en procedur som ger parlamentarikerna reell budgetmakt.
Reell budgetmakt skapar stérre realism i budgetarbetet och ger samtidigt
parlamentarikerna en stallning som mer &n for narvarande ar forenlig med deras
roll som foretradare for de nationella parlamenten. Det ar inte frdga om négot
Overstatligt bestlutsfattande. Det som behdvs ar endast ett gemensamt beslut om
att folja vissa spelregler. Man kunde t.ex. infora en forhandlingsprocedur mellan
rddet och ministerrddet dar parlamentarikersidans standpunkt skulle bli gallande
om inte alla regeringar &r av annan uppfattning.

Nordiska rddet valkomnar forslaget om att ge statsministrarna den ledande
rollen i regeringssamarbetet. Detta forslag har dven tidigare framforts fran radets
sida. Presidiet ser fram emot en aktiv dialog med statsministrarna under de
kommande éren. Vi forutsatter att det bakom statsministrarnas initiativ ligger ett
genuint intresse for den nya rollen med allt vad den innehaller, och att statsmi-
nistrarna kommer att avsétta den tid som behdvs for att skdta det nordiska sam-
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arbetet. Utvecklingen inom integrationen i Europa ar sadan, att det ar viktigt att
det nordiska samarbetet har en klar koppling till statsministrarnas arbete. Det &r
klart att det behévs ndgon form av styrelse eller samarbetskommitté under
statsministrarna, men mandatet for denna grupp bor vara klart begrénsat till be-
redande uppgifter och beslutsfattande narmast i administrativa fragor.

| framtiden behdvs snabba och direkta kontakter mellan de nordiska landernas
parlament och regeringar. Forslagen om en férenklad kommitté - och sekretari-
atsorganisation bor ses mot derma bakgrund. Jag hoppas att vi snabbt och kon-
struktivt kan fora forslaget om en samlokalisering av sekretariaten vidare. En
intensiv debatt t.ex. om sekretariatets lokalisering skulle inte gagna vart samar-
betes profil. Daremot vore det till férdel for var bild utét i Norden och omvarl-
den, om man kunde sla fast att allt samarbete utfors just inom Nordiska radet
och anvanda vart inarbetade namn som gemensam benamning for organisationen
som helhet.

I den prioriteringsdiskussion som har férts, och som sakert kommer att bli
annu livligare, ar det viktigt att gora distinktionen mellan konkret projektsamar-
bete och samarbete i syfte att utforma en gemensam politik eller gegmensamma
forhandlingspositioner. Det ar onekligen sé att projektsamarbetet pa vissa omra-
den kommer att erséttas av konkreta samarbetsprogram som administreras av eu-
ropeiska organ. P& dessa omraden byter det nordiska samarbetet skepnad, men
blir inte ddrmed mindre viktigt. Det ar inte i detta skede skal att stélla olika sam-
arbetssektorer mot varandra. Alla omprioriteringar maste genomforas sa att rele-
vanta parlamentarikerorgan har insyn och méjligheter att paverka utvecklingen.

Vi emotser med stort intresse det ministerradsforslag om det framtida kultur-
samarbete som har utlovats till sessionen i Oslo. Kultursektorn har traditionellt
utgjort ett integrerat samarbetsomrade omfattande kultur, utbildning och forsk-
ning. Det forefaller darfor nagot inkonsekvent i relation till 6vriga forslag att nu
fora fram planer pa tva olika ministerrdd med tillhérande ambetsmannakommit-
téer inom kultursektorn. Jag noterar att statsministrarna har valt att inte ga vidare
i konkretiseringen av det ursprungliga forslaget om en ny nordisk kulturfond.
Forslaget var som sédant ett av de fa verkligt nya och konkreta férslagen i rap-
porten fran statsministrarnas arbetsgrupp. Det &r nu regeringarnas sak att visa
hur en fond eller annan liknande verksamhet kan konkretiseras.

Det nordiska samarbetets position i relation till EES kan anses vara avklarad
genom det nyvarderingsarbete som nu har utforts. Vi far en egen plattform att
std pé i ett bredare europeiskt samarbete. Framover maste vi satsa vara krafter pa
sakfragor och nya politiska initiativ som sikrar dynamiken i vart samarbete. Vid
sidan av kulturpolitiken bor miljopolitiken, regionalpolitiken inklulsive det ark-
tiska samarbetet, nordbors rattigheter och lagstifningssamarbetet, omraden som
aven har prioriterats av statsministrarna, fa en framskjuten position. Har ser vi
fram emot en snabb konkretisering av verksamheten pa de omraden som har
namnts. Det ar inte enbart pa kulturomradet det behdéver utarbetas ministerrads-
forslag.

Vi dr ocksd mycket ndjda med att de sjalvstyrande omradena har blivit om-
namnda och att de forsédkras samma stéllning som de har i nutida samarbete.

Samtidigt som vi for vart arbete vidare utgaende fran de forutsattningar vi nu
har ar det skal att noga folja med forandringarna saval i Europa generellt som i
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vara naromraden. En utgdngspunkt aven for det arbete som nu har utforts har
varit att alla eller de flesta nordiska lander blir medlemmar i EG. Nar foljande
steg i integartionsprocessen tas ar det skal att igen mera i detalj dterkomma till
det nordiska samarbetets innehall och uppbyggnad. Vi bor ocksa anvinda den
narmaste framtiden till att informera i Europa och i varlden om det nordiska
samarbetet, dess karaktar och resultat. Trots att takten allmént taget har varit
hogre pa annat hall i Europa under de senaste dren utgor var egen region fortfa-
rande det mest integrerade omradet i varlden. Det ar ingen dalig grund att sta pa
infor framtiden.

Kjellbjerg Lunde: President! Som president for Nordisk Rad har Ilkka
Suominen det fremste ansvaret for at utviklinga og endringa i strukturen for det
nordiske samarbeidet blir gjennomfart i samsvar med dei demokratiske tradi-
sjonar som har kjenneteikna Nordisk Rads samarbeid opp til no.

No ser det ut til at tilpassinga til EF er overordna alt anna. Tempoet i end-
ringsprosessen er svert hggt, og mange er usikre pa kva som eigentleg blir re-
sultatet av dette som skjer i Nordisk Rad, spesielt pariamentarikarane si rolle og
innverknad.

Kjensla av at parlamentarikarane berre skal vere sandpdstrgarar, blei for-
sterka gjennom det som blei sagt i gér. Det er lite tvil om at statsministrane har
overtatt styringa. |1 Ministerradet er det t.d. utarbeidd konkrete forslag og planar
om dramatisk nedskjering av aktiviteten, med budsjettmessige konsekvensar for
fleire ar framover. Dette skjer lenge far vi som rdd har gjennomdrgfta og fatta
vedtak om korleis Nordisk Rad skal fungere i framtida. Det er lagt opp til at det
einaste Nordisk Rad skal fa hgve til, er & omfordele innanfor svaert stramme
rammer, men utan at vi far innverknad p& Ministerradets arbeid, dvs. statsminis-
trane sin innverknad, eller rettare sagt gjennom deira stedfortredare, denne nor-
diske samarbeidskomiteen som skal underordnast E@S og EF.

Derfor vil eg spgije presidenten, som den fremste tillitsvalte for oss parla-
mentarikarar, kva han har tenkt & gjere no for at ikkje statsministrane fullstendig
skal overkgyre parlamentarikarsida: Korleis vil Nordisk Réads president sikre at
reformarbeidet vidare gar fare seg innanfor dei demokratiske retningslinjer og
den tradisjon som har vore Nordisk Rad sitt kjennemerke?

Hagen: President! Presidenten i Presidiet var inne pa sekretariatene og stattet
samlokalisering av Ministerradets sekretariat og Presidiets sekretariat. Jeg savnet
imidlertid en vurdering ogsa av selve Radets, parlamentarikersidens, videre ar-
beid nar det gjelder forholdet mellom de forskjellige lands delegasjoner og de
partipolitiske grupperinger. Selve talerlisten etter hvert viser jo at mer og mer
vekt blir lagt pa de partipolitiske skillelinjer, mer enn de land de enkelte delega-
ter kommer fra. Det er en utvikling som vi i den liberalistiske gruppe hilser vel-
kommen. Men ville det ikke vaere pd tide at Presidiet ogsd na draftet hvilke
praktiske konsekvenser denne utvikling bar ha for sekretariatene til de enkelte
lands delegasjoner. Mindre og mindre vekt legges altsd pa landenes delegasjoner
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og mer og mer pa de partipolitiske grupperinger. Men fremdeles er det slik at
sekretariatene for delegatene er lokalisert til landenes delegasjoner.

Vil nd Presidiet vurdere en nedbygging av landenes delegasjonssekretariater,
og heller overfgring med mer vekt pa & bygge opp sekretariatsfunksjonen hos
partigruppene og ikke tilsvarende store belgp, men samtidig kunne vi kanskje
0gsa spare en del midler ved & redusere det totale byrakratiet nettopp ved be-
grensning i de byrakratier som vi har for de enkelte land, og erstatte dem med
litt starre ressurser til partigruppene, slik at Nordisk Rad i likhet med EF-parla-
mentet blir bygd opp mer omkring det som er de partipolitiske skillelinjer enn
hvilket land man kommer fra.

Det konkrete spgrsmal er: Kan man bygge ned landenes sekretariater til for-
del for partigruppenes sekretariater?

Suominen: Herr president! Jag har séllan i mitt politiska liv sett ett mera osjalv-
sdkert stallningstagande och feltolkning av mitt tal och av statsministrarnas syfte
an den Kjellbjgrg Lunde gjorde. Ar vi politiker sa osdkra att vi tror att statsmi-
nistrarna kor dver oss! Jag vill se den som kor dver mig! Vi har helt samma rat-
tigheter som vi hade forut. Jag &r mycket glad att statsministrarna har kommit
med och att deras kansli ar med i detta arbete. Vi har helt samma réttigheter, du
har precis samma kloka huvud som férut; ge idéerna, ge kritik, kom med mo-
tioner, s& har vi samma rattigheter som vi hade férut. Det var en mycket vilse-
ledande tolkning av mitt "hérda" tal.

Vad géller Carl I. Hagens fraga ar det alltid ett lands angelagenhet hur man
formar landets delegationer, kontor och byrder. Savitt jag forstar ar det vaije
land som betalar for sitt lands delegationssekretariat, si det kan vi inte debattera
har. Om ett lands delegationssekretariat skall bli mindre maste vi debattera det
hemma. Men jag instdimmer helt i att man om mdjligt skall ge storre resurser till
partigrupperna. | hela Europa &r det partigrupperna i alla samarbetsorgan som
jobbar mera synligt tillsammans och jag tror att i framtiden maste vi debattera
den har frdgan och ge mera resurser till partigrupperna.

Kjellbjerg Lunde: President! Det skal hardare vind til for & blase meg av bak-
ken, trur eg. Men eg synest det er merkeleg at ikkje Presidiets president har opp-
fatta det som er den allmenne oppfatninga til alle informerte observatgrar til den
prosessen som no pagar, nemleg det faktum at statsministrane har overtatt
styringa, og det dei gjer, det gjer dei ut frd ei heilt klar malsetjing som vi fekk
godt demonstrert gjennom dei to innlegga vi hadde i gar, & fA Norden til 3 gé i
takt inn mot Brussel for & bli medlem av ein union. Og sa er vi glad for ei vitali-
sering av det nordiske samarbeidet, seier dei. Ja, det er vi jo alle, men vi som er
politikarar, ville jo gjeme som parlamentarikarar la den vitaliseringa innebere at
det blir ein sterkare medverknad gjennom parlamentarisk og politisk arbeid i
Norden pé vare eigne premissar, ikkje ut frd den mélsetjinga som det sé heilt
klart er demonstrert er regjeringane si malsetjing, som da ikkje ein gong er i takt
med parlamentarikarar i Nordisk Rad, for det har vore ganske sterkt kritikk i alle
utskott overfor det som no er lagt fram, men og rett over hovudet pa fleirtalet i
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det norske, svenske og finske folket, for ikkje & snakke om det islandske folket.
Det er det som er den politiske realitet. Og om vi har ein leiar av Presidiet som
ikkje har tatt det innover seg, eller har tenkt & gjere det, sa er det faktisk hans
problem, ikkje mitt.

Suominen: Herr president! Jag vill inte blanda mig i en EG- eller icke EG-de-
batt, darjag tror att vi foresprakar olika linjer. Jag ar nordist, jag ar europé, jag
vill ha bada samarbetsformema, nordiskt samarbete som sddant men ocksa euro-
peiskt samarbete. Jag ségerja till EG och du sager nej till EG, men den debatten
vill jag inte ha har. Statsministrarna styr nu ministerrddet, men har i radet ar vi
parlamentariker, med vara kloka huvuden, med var kritik, s vad ar det som har
andrats? Om vi inte har idéer till ett vidare samarbete ar det vart problem; det ar
inte statsministrarnas eller ministerradets problem. Ursakta mig, men de obser-
vatorer som fanns inom presidiet ar i alla fall tamligen ense med mig!

Halldér Asgrimsson (mittengruppens talesman): Hr. prasident! Diskussionen
om en vitalisering af det nordiske samarbejde har allerede varet i gang i leengere
tid, og debatten fik en ny start, da statsministrene for et ar siden i Mariehamn
besluttede sig for at nedsatte en gruppe af personlige reprasentanter, som skulle
drgfte det nordiske samarbejde.

Det var et initiativ, som Mittengruppen bgd velkommen. Det er vigtigt med
jeevne mellemrum at gennemgé samarbejdets organisation, sd den svarer bedre til
behovene. Det er specielt vigtigt nu, hvor alle de nordiske lande er i feerd med at
gd ind i E@S-aftalen.

Hr. prasident! Spegrgsmalet i dag er forst og fremmest, om statsministrenes
arbejde og de beslutninger, man vil tage p& grundlag af de rapporter, der er ud-
arbejdet, vil fare til et effektivere nordisk samrbejde, som tager fuldt hensyn til
det &ndrede Europa, som vi oplever i dag.

Rapporten er i mange henseender positiv, men den savner trovaerdighed med
hensyn til, hvordan alt det, der foreslas, rent faktisk kan gennemfgres. Rappor-
ten er omfattende, og jeg kan darligt bergre alle de forslag, som er fremfart,
hvorfor jeg holder mig til nogle punkter, somjeg anser for vigtige. Mittengrup-
pen har i sin udtalelse i dag redegjort for gruppens synspunkter pa rapporten i
dens helhed.

Statsminister Gro Harlem Brundtland sagde i gar, at vi har for meget
bureaukrati og for lidt politik i det nordiske samarbejde. Jeg tror desverre ikke,
at problemet farst og fremmest er for meget bureaukrati. Problemet er, at vi
savner en politisk styring af arbejdet. Vi ser det derfor som positivt, at
statsministrene patager sig et stgrre direkte ansvar for at seatte retningslinjer for
det nordiske samarbejde. Dels letter dette koordineringen mellem det nordiske
og det europaiske, dels forstaerker det den politiske forankring pa
regeringssiden.

| rapporten understreger man betydningen af det uformelle samarbejde spe-
cielt i tilknytning til det sakaldte aktive formandskab. Man regner med, at det
uformelle samarbejde vil gges, iser pa de omrader, der bergres af E@S-aftalen
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og EF-samarbejdet. Men er det fornuftigt at fjerne ressourcer pa disse omrader
og farst og fremmest stole pa det aktive formandskab? Og er det fornuftigt dras-
tisk at fjerne eller nedskaere parlamentarikernes muligheder for at pavirke rege-
ringernes samarbejde pa disse omrader?

Tanken om et aktivt formandskab er god, men det er ogsé ngdvendigt at have
nordiske ressourcer til at styrke det aktive formandskab bade pd ministemiveau,
pariamentarikemiveau og embedsmandsniveau. Det er fra mange sider blevet
udtalt, at E@S-aftalen stiller nye og udvidede krav til det nordiske samarbejde og
skulle give grundlag for ggede ressourcer til alle omrader, hvis de nordiske lande
skal kunne fremme deres feelles synspunkter i en E@S- eller EF-sammenhang.
Det er en fejlbedemmelse at tro, at de nordiske interesser bedre varetages inden
for EJS og EF gennem et uformelt samarbejde. For at dette kan vaere muligt,
kraeves der steerke samarbejdsinstitutioner.

Ved siden af det sdkaldte aktive formandskab har vi brug for sterke alnor-
diske input-organer, som kan vere drivkrafter i samarbejdet. Det er ogsé vig-
tigt, at parlamentarikerne har indflydelse pa forberedelsen af de sager, som mi-
nistrene arbejder med. Hvis en stor del af samarbejdet skal knyttes til det
uformelle samarbejde, mindskes parlamentarikernes muligheder for at have
indflydelse pa de sager, ministrene arbejder med. Der er derfor grund til at
frygte, at man mindsker den parlamentariske indflydelse i denne nye ordning, og
at det nordiske samarbejde bliver mindre interessant i ministerrad og
embedsmandskomiteer. Det kan fare til, at mange mister interessen for det
nordiske samarbejde og i starre omfang bruger deres kapacitet pd andre omrader.

Mittengruppen mener, at der er mange embedsmandskomiteer, som det er
muligt at sld sammen, og andre, som kan nedleegges. Men hvis man slar komi-
teer sammen, som har ansvar for forskellige omrader, bliver arbejdet i disse
komiteer tungt og uinteressant og vil ikke fare til nogen som helst effektivise-
ring. Rationaliseringen féar sdledes til konsekvens, at der indfgres et nyt system,
som kun vil medfare, at sagsbehandlingstiden gges og den bureaukratiske proces
udvides, og at ansvarsforholdene ggres yderligere uklare.

Der er ogsa fare for, at disse a@ndringer ikke leder til den sterkere politiske
styring, som statsministrene foreslar. Statsministrenes politiske styring ma ogsa
falges op af samarbejdsministrene.

Mittengruppen stetter fuldt ud statsministrene i, at vi ma prioritere inden for
det nordiske samarbejde. Mittengruppen vil frem for alt betone det regionalpoli-
tiske og graenseregionale samarbejde samt kultur-, miljg- og medborgerpolitisk
samarbejde. Vi bgr gennemga det samarbejde, vi har i dag, og ferst og fremmest
koncentrere ressourcerne pa disse omrader. Dette ma dog ikke lede til, at vi ikke
ogsa kan tage spegrgsmal op, som ligger uden for de prioriterede omrader. De
nordiske prioriteringer ma tages i en nordisk sammenhang, og derefter kan vi
organisere samarbejdet bl.a. med hensyntagen til det europaiske perspektiv. Det
europaiske element er vigtigt i det fremtidige nordiske samarbejde, men E@S-
aftalen ma ikke blive en formel barriere mod nordisk samarbejde.

Selv om vi mener, at kultursektoren skal prioriteres, har vi svert ved at ac-
ceptere det, statsministrene har fremfart i deres erklering fra i dag, nemlig at
hele 50 pct. af det nordiske budget skal ga til kultursamarbejde. Selv om vi gger
kultursatsningerne, bgr vi gemme noget til andre prioriterede omréder.
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Kultursatsningeme bgr derfor gennemfares i relation til andre prioriterede omra-

Mangelen pé parlamentarisk indflydelse er et ofte tilbagevendende diskus-
sionsemne, nar Nordisk Rad samles. | statsministerrapporten vender man ofte
tilbage til spgrgsmalet og taler med mange smukke ord om behovet for det. Jeg
har dog ikke kunnet finde steerke tegn p4, at en virkelig forggelse af parlamenta-
rikerindflydelsen skulle std for dgren. Jeg vil dog navne, at vi hilser det, som
statsminister Gro Harlem Brundtland sagde i gr om ggede muligheder for at
pavirke budgettet, med tilfredshed.

Hr. preesident, nu er det vigtigt, at man koordinerer det, som er kommet
frem fra statsministrene i radsarbejdet. Mittengruppen foreslar, at Nordisk Rads
Preesidium med detsamme nedsatter en arbejdsgruppe, som skal drgfte den
parlamentariske del af samarbejdet og koordinere det med de forandringer, som
kan komme pa regeringssiden.

Afslutningsvis vil jeg pd Mittengruppens vegne betone, at det officielle sam-
arbejde farst og fremmest skal leegge veegt pa at styrke det ikke-officielle. Et of-
ficielt samarbejde uden interesse hos medborgerne bliver aldrig et levende og
dynamisk samarbejde.

Kulturminister Ase Kleveland: President! Det er med stor tilfredsstillelse de
nordiske kultur- og undervisningsministrene har tatt del av Statsministergruppens
rapport og ogsa statministrenes redegjgrelse. Forslaget om en ny orientering i
det nordiske samarbeidet innebarer en vesentlig opprioritering av kulturens
rolle. Statsministrene fglger med den opp den anmodning som parlamentarikere
har kommet med gjentatte ganger gjennom arene nettopp om & styrke kulturinn-
satsen.

Mens de kulturelle bdnd mellom andre stater veldig ofte har kommet i kjgl-
vannet av et forsvarsmessig, et handelspolitisk eller et gkonomisk samarbeid, er
kulturfellesskapet, sprakfellesskapet og det historiske fellesskapet grunnlaget for
all nordisk samhandling.

Det er ikke slik at vi politikere verken kan eller skal skape en nordisk identi-
tet. Det vi kan, og det som er viktigere enn noe annet akkurat na, det er & stimu-
lere til en gkt bevissthet, en videreutvikling og en synliggjering av det nordiske
kulturfellesskapet.

Det krever nytenkning, og det krever gkt innsats pa nordisk basis. Men sam-
tidig ma det nordiske perspektiv i stgrre grad enn det som er tilfelle n&, bli en
integrert del av den politiske tenkning i hvert av de nordiske land.

Jeg tror at nar det nordiske kultursamarbeidet de senere ar har veert sa
matelig effektivt, er nok en viktig arsak at det i altfor stor grad har fétt leve sitt
eget liv. Det har vert litt lett svevende over Kghenhavn-omradet, for & vare noe
respektlgs, og har ikke hatt den forankring og har ikke veert den forlengelse av
de enkelte lands kulturpolitikk som det ma veere for & kunne fungere. Hvis det
ikke er det, kan det lett bli en illusjon, eller en nordisk sovepute.

Fra fagministrenes side blir det sett pd som meget verdifullt at statsministrene
har veert sa konkrete i sitt forslag om gkte gkonomiske rammer for kultur. Det
samme gjelder fremdrift i opptrappingen av midler, det gjelder ogsa forslaget om
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a dele kulturinnsatsen i to satsningsomrader, nemlig allmennkultur pa den ene
siden og undervisning og forskning pd den andre siden. Jeg er overbevist om at
nettopp denne delingen av disse omradene vil bidra til et langt mer effektivt og
malrettet arbeid.

Det faktum at statsministrene har tatt parlamentarikernes sa vel som fagminis-
trenes tvil til fglge hva angar opprettelsen av et nytt fond, ser jeg likeledes som
positivt - ikke fordi vi kanskje ikke skal ende opp med et fond, men rett og slett
fordi virkemidlene mé utvikles parallelt med konkretiseringen av mélet for den
kulturpolitikken vi gnsker & fare.

Mangelen pé& optimal kvalitet og effekt i en del av det arbeidet som har veert
fart, skyldes etter min mening at vi kanskje har veert noe for opptatt av formen
for samarbeid enn av malsetningen og kvaliteten.

Det nordiske ministerradet for kultur og undervisning vil na pa grunnlag av
statsministrenes forslag og i samarbeid med Nordisk Rads kulturutvalg starte opp
arbeidet med & formulere en nordisk kulturpolitikk for de narmeste arene.
Ministerradsforslaget vil bli fremlagt pa sesjonen i Oslo.

Men parallelt med dette er det viktig at det bilaterale kultursamarbeidet styr-
kes som en del av det enkelte lands kulturpolitikk.

Samarbeidet pa fagministemiva ma likeledes styrkes, ikke minst i forhold til
spgrsmal som draftes i europeisk og internasjonal sammenheng.

I matet med andre nasjoner synliggjeres det verdifellesskap som preger vare
holdninger og vare samfunnsmodeller. Kultursamarbeidet har spilt en domine-
rende rolle i det nordiske samarbeidet siden Den nordiske kulturavtalen tradte i
kraft i 1972. Men den altoverveiende del av nordisk samhandling pa kulturom-
radet skjer utenfor disse formelle rammer - mellom organisasjoner, foreninger,
kunstnere, medie-miljger, musikkorps, undervisningsinstitusjoner og forskere.
Det er et samarbeid som foregdr nesten dggnet rundt, i hvert fall hver eneste dag
aret rundt, i et mylder av allmennkulturell og mellommenneskelig aktivitet.
Dette er det unikt nordiske, og det ma st sentralt i det som vi sikrer videre-
faringen av, og det som skal synliggjeres - for oss selv, men ogsa for en omver-
den som er pé let etter nye samfunnsmodeller.

Andringar i medlemslistan

Det anmaldes att Thea Knutzen ersatts av Sverre Mauritzen for resten av
sessionen.

Radet besl6t att andra medlemslistan i enlighet harmed.

Syse (konservativa gruppens talesman): Den danske storavis "Politiken" har i
dag gitt fasit for sesjonen i Arhus. Der stér i to store overskrifter: "Nordisk R&d
elsker EF", og dernest star det "Historisk mgde", la, det er et historisk mate
bygd pa at de nordiske land har ratifisert E@S-avtalen, og at vi dermed har fatt
den viktigste nordiske samarbeidsavtale pd mange ar.
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Tiden fra NORD@Ks sammenbrudd og frem til i dag er en sammenhengende
illustrasjon pa at vi trengte en bredere europeisk samarbeidsform for & lgfte det
nordiske samarbeidet opp pa et hgyere niva.

Vi ma bare erkjenne det faktum at vi matte ha hjelp fra resten av Vest-Europa
for & f& et enhetlig marked i Norden. Akkurat som intet EF-land er blitt medlem
av hensyn til naboen, bares ogséa det nordiske samarbeidet av at hvert land selv
har hatt bade glede og nytte av det. Men i vér likhet har ogsa var begrensning
ligget. Na erkjenner vi at det nordiske samarbeidet ikke lenger er noe alternativ
til europeisk samarbeid - det er snakk om et bade-og.

Den konservative gruppen er glad for at statsministrene har gatt offensivt til
verks i reformarbeidet, og dermed gitt et bidrag til & gjgre Norden til en mer
slagkraftig enhet i det nye Europa.

La meg nevne en av de unike sider ved Nordisk R&d, i motsetning til andre
parlamentariske forsamlinger: at ministrene er medlemmer av Radet sammen
med parlamentarikerne. Det kan vere noe ulogisk at de ikke har stemmerett,
men det hele har virket bra, og derfor vil jeg si som vi konservative pleier 4 si,
at det som er i orden, skal ikke repareres.

Statsministrenes vilje til & ta et stgrre ansvar for hovedlinjene i samarbeidet
samt for gjennomfgringen er av stgrste viktighet. Nettopp dette vil kunne vise
seg & veere det viktigste bidraget til fornyet vitalitet og engasjement bade pé re-
gjerings- og parlamentarikersiden.

Den konservative gruppen har avgitt en uttalelse i forbindelse med sesjonen
her i Arhus, hvor vi hilser det aktive formannskapet velkommen.

Den konservative gruppen er opptatt av at organiseringen av det nordiske
samarbeidet skal vere s& effektivt som mulig. Det oppnés best gjennom klare an-
svarsforhold og farrest mulig organisasjonsledd.

Det er viktig & holde fast ved regjeringenes selvstendige rett til & organisere
arbeidet slik de finner det mest hensiktsmessig pa ministerrddssiden. Den kon-
servative gruppen vil allikevel reise spgrsmal om samarbeidsministrenes
funksjon i den nye strukturen. Etter gruppens oppfatning er det mer riktig og ef-
fektivt at deres rolle tillegges en statssekreter ved Statsministerens kontor. Det
sikrer narheten til statsministeren og understreker det initiativ og ansvar de gns-
ker & ta for det fremtidige samarbeidet i Norden, og man unngar for mange ni-
vaer.

Ogsa den gkte rollen som er tiltenkt utenriksministeren, bidrar til & redusere
behovet for funksjonen som samarbeidsminister. Gruppen er ogsa av den opp-
fatning at budsjettfunksjonen i nordisk sammenheng bgr legges under finansmi-
nistrene. Dette gjelder dersom samarbeidsministerfunksjonen legges om.

| forbindelse med det nye og aktive formannskapet som det legges opp til,
oppstar ogsa spgrsmalet om organisering pa parlamentarikersiden, hvor ogsa
tanken om et aktivt formannskap ma gjennomfares. Det er helt ngdvendig for &
styrke parlamentarikerinnflytelsen, hvilket er viktig. Det foreslas overgang fra
fellesnordisk til nasjonal forberedelse av sakene til Presidiet og utvalgene, samt
samlokalisering av ministerradssekretariatet og presidiesekretariatet.

Den konservative gruppen vil beholde presidiesekretariatet. Det gjelder ogsa
som saksforberedende organ for et aktivt formannskap pa parlamentarikersiden.
Dette er viktig for kontinuiteten i samarbeidet. Gruppen mener ogsa at de
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nasjonale sekretariatene har oppgaver nok. Det anses i den forbindelse viktigere i
fremtiden a gi gkt prioritet til det partipolitiske samarbeidet over landegrensene.

En eventuell samlokalisering av ministerradssekretariatet og presidiesekreta-
riatet er en krevende prosess. Gruppen har en &pen og i utgangspunktet positiv
holdning til problemstillingen. Malsettingen ma vere en bedre utnyttelse av
ressursene enn i dag. Det inneberer at vi ma fa reduserte kostnader, gkt effek-
tivitet og bedret samordning. Gruppen forutsetter at en beslutning om eventuell
samlokalisering tas relativt raskt, men farst etter en grundig analyse av hvorvidt
det vil vaere mulig & oppna den gnskede effekt.

Den konservative gruppen gnsker at parlamentarikerne i starre grad skal
kunne pavirke det fellesnordiske budsjett. Mens regjeringene fortsatt bgr fast-
legge budsjettrammene, er det naturlig at parlamentarikerne far en rolle i forde-
lingen av midlene.

Gruppen er positiv til den gkte satsingen pa kultur som kommer til uttrykk
gjennom forslaget. Det er foreslatt et nytt fond som primert skal bidra til & mar-
kere Norden utad. Den konservative gruppen tar ikke definitivt standpunkt til
om det er den beste maten & markere nordisk kultur pa. Det blir nd regjeringenes
oppgave & vise hvordan et slikt fond kan konkretiseres.

Det understrekes i statsministerrapporten at det er et unikt trekk ved det nor-
diske samarbeidet at de selvstyrte omradene deltar i det mellomfolkelige samar-
beidet. Vi konservative mener at dette ma viderefares med minst samme styrke
innenfor de nye strukturene.

E@S-avtalen og reformer i det nordiske samarbeidet vil danne rammen for et
nytt og sterkere Norden. Jeg er overbevist om at samarbeidet vil virke vitalise-
rende. Vi skal ikke overdrive papekningen av felles interesse og samarbeid in-
nenfor E@S- eller EF-rammen. Men vi i Norden kjenner hverandres sa&rtrekk
meget godt. Det er som med sgsken: Man vet stort sett hva de mener, og hva de
vil. Det er godt & ha dem ved sin side ute i den store verden. Det gir gkt trygg-
het, og det gir styrke til det nordiske samarbeidet i den internasjonale tid vi gar
inn i.

Tora Aasland Houg: Det er en kjent sak at selv blant tilhengerne av EF er det
ulike motiver for hvorfor man vil med i EF-unionen. Jeg har en sterk fglelse av
at representanten for de konservative gruppene og partiene her i Nordisk Rad er
enig i utenriksminister Stoltenbergs uttalelse i gar om at man skal inn i Norden
via EF. Men nér det gjelder de ulike motivene, tror sosialdemokratene at de kan
fare en mer sosialdemokratisk politikk ved at man kommer inn i EF, mens de
konservative og de liberalistiske tror de kan fgre en mindre sosialdemokratisk
politikk.

Mitt spegrsmal til de konservative partienes talsmann, Jan P. Syse, er om han
mener at det er et mal med et naeermere integrert europeisk samarbeid at man skal
fgre en mindre sosialdemokratisk politikk. Syse sa i sitt innlegg at alle de
nordiske land hadde ratifisert E@S-avtalen. Det er sa vidt jeg vet, ikke riktig,
fordi verken Sverige eller Island har gjort dette. Men statsministrene har i sitt
forslag, og gjennom redegjoarelsen her, tatt utgangspunkt i at alle de nordiske
land er pa vei inn i EF-unionen. Dette er etter min mening helt urealistisk, fordi
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danske velgere i folkeavstemning har avvist dansk deltakelse i EF-unionen, og i
Norge og Sverige viser opinionsmalinger et stort flertall mot EF-medlemskap.
Dermed er det en voksende motstand i alle de nordiske land, til tross for iveren
etter & fa de nordiske land inn i et tettere samarbeid med EF.

Mitt siste spgrsmal til Syse: Er det folk som ikke skjgnner sitt eget beste, el-
ler er det regjeringene og det politiske flertall i de parlamentariske forsamlingene
som er i utakt med folk?

(Bifallsyttringar fran lyssnarplatsema.)

Syse: Ja, det er nok riktig at vi som er tilhengere, gnsker ogsd & overfgre den
politiske debatt og de politiske motsetninger til drgftelse innenfor et felles
Europa. Der haper jeg at sosialdemokrater tror at de kan fgre en mer sosialde-
mokratisk politikk, vi konservative en mer konservativ, liberalistene en mer libe-
ralistisk. De eneste som ikke tror de har noen gjennomslagskraft i en slik for-
samling, mé vere venstresosialistene. Det er meget beklagelig for dem. Det er
ikke annet enn & gi en stgrre ramme om det demokrati vi alle bekjenner oss til,
og vi har tillit til denne nye ramme.

Jeg er selvfglgelig klar over at det ikke er helt gitt hva som blir resultatet av
denne gang mot Europa. Jeg er ogsa klar over at det er en motstand ikke minst i
vart eget land, som Tora Aasland Houg refererte til. Men det kan ikke forhindre
at parlamentarikere og politiske ledere ma kjempe for det de mener er riktig.

Jeg s pa farste side pa talerlisten for jeg gikk opp pa talerstolen. Av 36 ta-
lere er - sd vidtjeg kunne se - bare 2, kanskje 1 1/2, motstandere. Vi erjo gan-
ske mange, og vi har en helt fri og selvstendig holdning til dette. Det er ikke slik
at 34 av de 36 er overkjart av regjeringene. Det garjeg ut fra at vi alle vil pro-
testere mot.

Her ligger rett og slett en politisk kamp. Den er ikke kjart til veis ende enna,
det mé jeg veere aldeles enig i. Men jeg er meget glad for at det er en s sterk
majoritet i Nordisk Rad som vet hvor veien bgr ga.

Tora Aasland Houg: Jeg mé si jeg er meget overrasket over at representanten
Jan P. Syse i Nordisk Rad argumenterer pa den maten han gjgr. Han vet at det er
et flertall i alle de nordiske land ifolket mot den prosessen som de parlamentari-
kere som her er i flertall, gnsker & gjennomfare. Likevel sier han at det bare er
1 1/2 eller 2 motstandere i denne forsamling. Syse vet utmerket godt at det ikke
er representativt for folkemeningen det som flertallet i denne salen og ikke minst
regjeringene i de nordiske land gnsker & gjennomfare.

Han har ikke svart pa mitt sparsmal: Er det folk som ikke skjgnner sitt eget
beste? Eller er det regjeringene som er i utakt med folket? Jeg stiller sparsmalet
en gang til.

(Bifallsyttringar fran lyssnarplatsema.)
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Syse: Aldri skal noen venstresosialist f& meg til & std frem og si at folk ikke
skjgnner sitt eget beste. Det mener jeg absolutt ikke. Men sannelig er det en
forpliktelse ogsa for oss a bli overbevist om hva vi mener er det beste for vare
land. Det er det denne kampen dreier seg om.

Jeg forstar ikke at det kan skape den minste overraskelse hos Tora Aasland
Houg det jeg svarte, selv om det i seg selv gleder meg at jeg har overrasket
henne. Men jeg tror hun har kjent disse holdninger hele tiden.

Vi er fullstendig klar over at politisk arbeid gar ut pa & overbevise folk gjen-
nom valg at man har rett. Det er den kampen som péagar. Og jeg er glad for at
det er s3 mange til stede i denne forsamling som har en positiv holdning til det
jeg mener er riktig, og disse er alle lovlig valgte representanter for det som kal-
les folket. Dette ma vi akseptere som en helt fair og ordentlig del av det politiske
demokrati.

Birgitte Husmark (vénstersocialistiska gruppens talesman): Hr. praesident!
Farst skal statsministrene have tak for en meget grundig rapport, som er udar-
bejdet via deres personlige repraesentanter. Denne rapport har sit udspring i
Mariehamndeklarationen af den 12. november 1991, som begynder séledes:

"De gennemgribende forandringer i Europa og afviklingen af den militare og
ideologiske tvedeling af vor verdensdel har indledt en ny samarbejdsera."

Og lengere nede lyder det:

"Norden bar streebe efter aktivt at pdvirke udviklingen i Europa og omverde-
nen med udgangspunkt i medborgernes interesse og behov. "

Dette er den venstresocialistiske grupe helt enig i, det er dette fokus, vi
gnsker at fastholde. Men vi synes ikke, at statsministerrapporten lever op til det.
Netop fordi den kolde krig er slut, er der nu mulighed for og al mulig grund til,
at de nordiske lande samarbejder pa det udenrigspolitiske omréade, dels i forhold
til EF, men mindst lige s vigtigt i forhold til resten af Europa og i FN, CSCE
og andre internationale organisationer.

Samarbejdet om bistanden til ulandene er en oplagt nordisk opgave. Nordisk
statte til udviklingslandene bgr have en hgj prioritet og ma ses som et alternativ
til den militeere sikkerhedspolitik.

Den venstresocialistiske gruppe hilse velkommen, at statsministrenes rapport
anerkender, at behovet for nordisk samarbejde ikke er aftaget, og vi er enige i de
prioriterede omrader, der er trukket frem: kultur-, forsknings- og uddannelses-,
milje-, borgerrettigheds- og skonomisk politik. Ikke mindst gnsket om at sikre
Norden som hjemmemarked (punkt 21.3.1) har vi haftet os ved. Venstregruppen
har lenge kempet for, at det netop gennem det nordiske samarbejde var muligt
at komme fagrst med hensyn til udvikling af normer og standarder, der fremmer
produktionen af sunde og sikre produkter og et godt arbejdsmiljg. Denne strategi
gnsker vi at forsterke, og derfor kan vi ikke acceptere, at der ikke kommer en
videreudvikling af den gkonomiske handlingsplan.

Det er ikke gratis at satse pa produktudvikling pa disse omrader, og det er
heller ikke gratis at deltage i det europaiske standardiseringsarbejde pé et ni-
veau, sa man far skabt gennemslag for nordiske synspunkter. Derfor kan vi bl.a.
slet ikke godtage ministerradets nedskeringsbudget, og heller ikke konstruktio-
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nen af en kulturfond pa bekostning af 2/3 af de nuvarende midler kan vi se no-
get perspektiv i. Derimod mener vi selvfglgelig, at det er i orden at gennemga de
eksisterende institutioner og aktiviteter for at se, om de fortsat udfylder et be-
hov. Men her skal parlamantarikeme veere med!

Imidlertid er manglerne i stedfortreedemes rapport meget sldende. Der star
intet om samarbejde om at sikre den nordiske model, intet om at satse pa velfaerd
for de svageste grupper, intet om forsvar af de menneskelige veerdier og lige-
veaerd. Hvor er det blevet af i al EF-snakken?

I venstregruppen er vi helt tilfredse med, at regeringerne vil opprioritere det
nordiske samarbejde til statsministemiveau, men vi har svert ved at se, hvordan
arbejdsfordelingen med samarbejdsministrene skal veere, og vi er absolut ikke
glade for dannelsen af en statssekreterkomité, der vil kunne tiltage sig samme
magt som EF's kommisserer. | det hele taget gar det som et ledemotiv gennem
rapporten, at det nordiske samarbejde er sa vigtigt, at det bar fjernes fra parla-
mentarikernes indflydelse.

Denne opfattelse ses tydeligt i den erklering, som statsministrene udarbej-
dede under deres sommermgde pd Bomholm. Samarbejdsformen i Nordisk Rad
blev ikke omtalt som debat eller dialog mellem ministrene og de folkevalgte,
naeh, nu vil man legge vagt pa samarbejdet ved brede orienteringer fra rege-
ringerne. Denne form for “"samarbejde" ligner i alt for hgj grad EF's topstyrede
model, og det har Nordisk Rad ikke brug for. Derfor er de forslag til endring af
Helsingforsaftalen, der taler om at slette ministrene som medlemmer af Nordisk
Rad, ogsa helt uacceptable. Nordisk Rad skal fortsat veere det feelles forum for
ministre og folkevalgte, hvor ministrene kan ggres ansvarlige for de opgaver,
som Nordisk Rad har palagt dem.

Rapporten stiller ogsa forslag om at Qeme budgetbehandlingen fra Nordisk
Rad, og det er precis lige sd uacceptabelt. Her er det allermest ngdvendigt, at
ministre og folkevalgte er i dialog og i fellesskab tager ansvaret for det, som er
Nordisk Rads grundlag, nemlig gkonomien. Det har Gro Harlem Brundland nu
ogsa stillet os i udsigt, og det er vi glade for.

For den venstresocialistiske gruppe er opgaverne og indholdet i Nordisk Rads
arbejde naturligvis af afggrende betydning, men det er faktisk lige s vigtigt, at
arbejdet foregar efter nordisk model, i dbenhed og i ligeveerdige dialoger. Her
kan vi leere meget fra os, og det vil vi gerne hjelpe statsministrene med. Derfor
vil vi ogsad geme Qeme skyklapperne fra den norske statsministers gjne; hun har
ikke gjnene dbne for, hvad der sker uden for regeringskredse. Det danske nej til
EF-unionen er ikke nevnt med ét ord, men den 2. juni stemte den danske be-
folkning faktisk nej, og Danmark er nu i feerd med at forklare de andre EF-
lande, at de er gaet for vidt. Det skal ikke forties her pd Nordisk Rads made,
specielt ikke fordi alle meningsmalinger i Norge og Sverige viser, at befolk-
ningen er imod EF-unionen, ligesom modstanden i Finland er stigende og altid
har eksisteret i Island.

Derfor skal vi ikke ensidigt og engjet binde det nordiske samarbejde til EF.
Vi skal tveertimod tage den nordiske model som grundlaget for den udvikling,
som skal preege Nordens samarbejde i alle de internationale fora, som vi er en
del af.
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(Bifallsyttringar fran lyssnarplatsema.)

Praesidenten: Jeg ggr opmerksom pa, at vi ikke kan finde os i bifaldsytringer
fra tilhgrerpladserne.

Pia Kjeaersgaard (liberalistiska gruppens talesman): Hr. prasident! Den
liberalistiske gruppe har ved tidligere sessioner i Nordisk Rad papeget, at den
ideologiske tendens i Nordisk Rad faktisk bevager sig i modsat retning af, hvad
tilfeldet er i resten af verden. Det meste af den gvrige verden bevager sig jo i
en retning, hvor staten heldigvis griber mindre og mindre ind over for den
enkelte borger, som herigennem opnér mere personlig frihed, hvorimod Nordisk
Réd pudsigt nok bevager sig i den stik modsatte retning.

@nsket om de stadigt stigende statsindgreb blev bl.a prasenteret i en rapport,
som blev udgivet af Nordens statsministre i august 1992. Rapporten beskafti-
gede sig med en nyvurdering af det nordiske samarbejde, og ifglge rapporten
skulle falgende omrader have en mere fremskudt plads i Nordisk Rad: kultur-
politik, medborgerpolitik, miljgpolitik og gkonomisk-politisk samarbejde.

Udbygningen af samarbejdet inden for de nevnte omrader vil betyde stgrre
statsindblanding og dermed mindre frihed. F.eks. er en feellesnordisk kulturpo-
litik ikke tiltreengt, medmindre denne kulturpolitik skal g& ud pa at frigare kul-
turlivet fra staten. Séledes vil en privatisering af kulturlivet i Norden vaere meget
gnskveerdig.

Nu er detjo ikke noget nyt, at den liberalistiske gruppe gerne s& Nordisk Rad
nedlagt, men da vi har konstateret ved flere lejligheder, at de gvrige partigrupper
gnsker at opretholde Nordisk Réd, har vi selvfglgelig ogsa vore synspunkter om
falgende emner:

Statsministrenes aktive rolle i det nordiske samarbejde har veeret kraftigt dis-
kuteret. Vi stotter intentionerne om en meget mere aktiv rolle til statsministrene,
fordi det vil betyde, at samarbejdet bliver meget mere malrettet og koncentreret
om de omrader, som man mener er vigtige at koordinere i Norden - eller for
Norden - i forhold til eller ssmmen med Europa. Vi er samtidig skeptiske over
for, at samarbejdsministerposteme opretholdes, for hvem har s& ansvaret og
kompetencen?

Vi gnsker fra parlamantarikerside, at der indfgres et aktivt preesidentskab
kombineret med en styrkelse af det partipolitiske samarbejde i Nordisk Rad pa
bekostning af de nationale delegationer, s& debatterne bliver aktive og politiske,
samtidig med at ideologiske og politiske forskelle viser sig ligesom i de natio-
nale parlamenter. Vi har ikke noget imod, at der bliver lidt mere liv i Nordisk
Réd, ogsa pa det omrade.

Det vil veere meget fornuftigt med en samordning af ministerrads- og praesi-
diesekretariateme, samtidig med at man prgver at finde ud af, hvilke rationalise-
ringer der kan foretages i de to separate sekretariater og derved opna en bade
praktisk og gkonomisk gevinst. Vi bliverjo jevnligt palagt at vurdere budget-
terne, gerne med effektive rationaliseringer som resultat.

Den liberalistiske gruppe savner en nermere strategi og forslag vedrgrende
de nationale sekretariater, som udggr en betydelig udgiftspost og administrativ
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enhed i nordisk sammenhang. Som en opfalgning af et udtrykt gnske i Nordisk
Rad om at vitalisere det nordiske samarbejde og gere de partipolitiske skillelinier
mere synlige er det naturligt, at man forbereder en nedleggelse af de nationale
sekretariater og overfgrer opgaverne til de nationale embedsvark og til prasidie-
og ministerradssekretariateme. Endvidere kan partigrupperne styrkes med den
ngdvendige kompetence for at betjene sine reprasentanter, udvalgsmedlemmer
og udvalgsformand for at falge op og forsterke partipolitiseringen i Radets ar-
bejde. Den liberalistiske gruppe ser det som noget naturligt, at dette forberedes i
det videre arbejde.

Samtidig mener vi, at det er fornuftigt med en gennemgang og en evaluering
af de nordiske institutioner, samtidig med at man begynder at igangsatte projek-
ter, der kan klarlegge, om de ressourcer, der er sat ind, star i forhold til de re-
sultater, der er opndet. Det vil give det ngdvendige grundlag for at vurdere af-
viklingen af nordiske projekter og institutioner, hvis opgaver kan overfgres til de
etablerede nationale institutioner. Den liberalistiske gruppe ser i gvrigt overho-
vedet intet behov for at oprette en ny nordisk kulturfond, som ogsa er vurderet i
erklaeringen, ej heller at gge bevillingerne til kultursamarbejdet i Nordisk Rads
regi.

Vi ser meget positivt pa forslaget om at stimulere til videreudvikling af sam-
arbejdet mellem frivillige og folkelige organisationer i Norden. De er en vasent-
lig del af det nordiske samarbejde, og vi mener, at dette samarbejde skal udbyg-
ges, men at det skal ske fuldsteendig uafhangigt af parlamentarikersamarbejdet.

Kirsti Kolle Grgndahl (socialdemokratiska gruppens talesman): Farst vil jeg pa
vegne av den sosialdemokratiske gruppen si meg tilfreds med at statsministrenes
forslag til reformer i all hovedsak svarer til de synspunkter og forslag som den
sosialdemokratiske gruppen fremmet i vart medlemsforslag i Helsingfors.

Ved tidligere korsveier i europeisk samarbeid har ulike nasjonale interesser
og bindinger fart til at de nordiske landene valgte forskjellige veier i sin
europapolitikk. Denne gang er situasjonen annerledes. De nordiske land star ikke
bare overfor de samme europeiske utfordringer - i stor grad gir vi ogséa de
samme svar pa utfordringene. Dette stiller det nordiske samarbeidet i et nytt lys.

Det er en tankevekker at de viktigste elementer i fornyelsen og utdypingen av
det nordiske samarbeidet skjer utenfor rammen av Nordisk Rad. Med E@S-avta-
len oppnar vi omsider vart gamle mal om et felles nordisk hjemmemarked. P& de
sentrale handelspolitiske og skonomiske omradene vil det samme regelverket nd
gjelde i hele E@S-omradet. Derfor er det riktig nar den norske statsministeren i
sin redegjerelse slar fast at E@S-avtalen er den viktigste og mest forpliktende
nordiske samarbeidsavtalen pd mange tiar.

Gjennom E@S-avtalen far vi ogsa ngdvendige instrumenter for & omsette
vedtak i praktisk politikk, instrumenter som vi har savnet i det nordiske samar-
beidet, og som inneberer gkte rettigheter og gkte plikter.

Nordisk og europeisk arbeiderbevegelse har klare politiske mal for utvik-
lingen av det Europa vi er en del av, som vi pavirkes av, og som vi gnsker &
pavirke. De nordiske landene forbindes med verdier knyttet til velferdsstaten. De
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sosialdemokratiske mal om sysselsetting, miljg, velferd og fordeling er dypt rot-
festet hos de nordiske folk.

Den gkte apenheten over landegrensene som den europeiske integrasjonen
ferer med seg, er et viktig og ngdvendig element i arbeidet med & fremme de
sosialdemokratiske verdier. Men den gkte konkurransen kan ogsa gi et press mot
de samme verdier, dersom vi lar konkurransen bli en alles kamp mot alle. Ogsa
her kan det nordiske samarbeidet spille en rolle. Vi mé utvikle en felles strategi
for & motvirke de destruktive elementer i den gkte konkurransen, og isteden satse
p et kreativt samarbeid for & utnytte de muligheter som den nye dpenheten gir.

Dette er bakgrunnen for at Nordisk Réds sosialdemokrater, bade pa parla-
mentarikersiden og ministerradssiden, mener det er ngdvendig & definere en ny
plattform for det nordiske samarbeidet:

P& den ene siden ma vi sgrge for at det nordiske samarbeidet gir mer hand-
faste resultater pA omrader av felles nordisk interesse. Vi ma utarbeide en felles
strategi for full sysselsetting, organisere felles miljginnsats, skape sammenheng
og fellesskap pad omrader som infrastruktur, energiproduksjon og energileveran-

Pa den andre siden ma et reformert nordisk samarbeid gi en utdyping av det
mer interne og spesifikt nordiske samarbeidet. Vi ma i fellesskap sikre og for-
sterke innbyggernes rettigheter, fordelingspolitikken og velferdsordningene.
Sammen ma vi videreutvikle det nordiske hjemmemarkedet, det folkelige samar-
beidet, kultur, utdanning og mediepolitikk.

Et reformert nordisk samarbeid ma gi sterkere politisk styring og beslutning,
bedre koordinering og mindre byrékrati. Innfgringen av et aktivt ordfgrerskap
for statsministerkollegiet og andre ministerrad er en viktig nyskaping, fordi vi
for farste gang far plassert et ansvar for fremdrift i det nordiske samarbeidet.

P4 tilsvarende vis vil det veere naturlig at parlamentarikerne i Nordisk Réad
innfarer aktivt ordfgrerskap i Presidiet og utvalgene. Dette vil bidra til & gi par-
lamentarikersamarbeidet en tilsvarende og like sterk profil som ministrenes sam-
arbeid. Det er viktig for & opprettholde balanse mellom parlamentarikerne og
ministrene i Nordisk Rad.

Sammenlignet med andre politiske, internasjonale institusjoner som
Europaradet, EFTA, KSSE og NATO er den tette koblingen mellom parlamen-
tarikere og regjeringer i Nordisk Rad et sarsyn. Dette er et fortrinn og en demo-
kratisk styrke ved det nordiske samarbeidet, et fortrinn som vi skal og ma bygge
videre pa.

Jeg er ikke i tvil om at Nordisk Rads betydning vil sta og falle pa var evne til
a fornye og omforme samarbeidet. Saker som reises i nordiske fora ma dreie seg
om spgrsmal som det er viktig & finne nordiske lgsninger pa. Altfor ofte har vi
sett at saker som ikke nar opp i de nasjonale prioriteringer, blir sendt pa or-
keslgse og ressurskrevende vandringer i det nordiske systemet for sa & ende opp i
ingenting. Dette har bidratt til & stille det nordiske samarbeidet i et darligere lys
enn fortjent.

Nordisk Rad har vert preget av mye venstrehandsarbeid, ogjeg tror heller
ikke at fremtidige politikere i Nordisk Rad vil ha svaert mye tid til disposisjon
for det nordiske samarbeidet. Til det er arbeidet i de nasjonale parlamenter for
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tidkrevende. Men desto viktigere er det da at vi far mest mulig effekt ut av inn-
satsen.

I medlemsforslaget fra sosialdemokratene, som er et av grunnlagsdokumen-
tene for statsministergruppen, foreslo vi at Nordisk Rads parlamentarikerfor-
samling bgr settes sammen av parlamentariske ledere for de ulike partiene i hvert
land, av sentrale utenriks- og europapolitikere fra hvert land, og dessuten at
parlamentarikere i de ulike nordiske utvalgene bgr vare rekruttert fra tilsvarende
komiteer i sine hjemlige parlamenter. Det siste ikke minst fordi anbefalinger
gjort i Nordisk R&d i stor grad er avhengig av & bli fulgt opp i de nasjonale par-
lamenter dersom de skal ha sjanse til & bli noe annet enn papirbeslutninger.

Med en slik sammensetning trorjeg at Nordisk Réd kan bli et viktig inter-
nasjonalt forum i &rene fremover. Hvis ikke, vil regjeringssiden helt sikkert
komme til & samarbeide videre pa den plattformen som statsministrene n& har
skissert. Interessen for det parlamentariske samarbeidet i Nordisk Réad vil deri-
mot lett kunne tape oppmerksomhet, dessverre.

Den sosialdemokratiske gruppen anser at tiden er moden for & ta konsekven-
sen av at det partipolitiske samarbeidet pa tvers av grensene i Norden na har
langt stgrre betydning enn arbeidet i de nasjonale delegasjonene. Den gkte vek-
ten pa partigruppene er en naturlig konsekvens av at vi har nadd et nytt og hgy-
ere stadium i nordisk og europeisk integrasjon, og vi er ikke i tvil om at dette
allerede har gitt Radet nytt liv. Partigruppene kan ikke erstatte de nasjonale de-
legasjonene, men de organisatoriske reformene ma gi den partipolitiske profile-
ringen en langt mer fremtredende plass i det institusjonaliserte samarbeidet enn
det vi har vert vant til.

Pa to omrader i den norske statsministerens redegjgrelse i gar registrerte vi
med glede nye signaler. Vi merket oss en dpning for at Nordisk Rad gis en mer
fremskutt rolle i den nordiske budsjettbehandlingen, slik parlamentarikerne lenge
har gnsket. Som kjent har det lenge vart konflikt om parlamentarikernes innfly-
telse pa investeringene innenfor budsjettrammen, og utformingen av budsjettet
for 1993 er vel nermest et skoleeksempel pa hvordan dette ikke skal gjares.

Videre ble etableringen av et nytt kulturfond omtalt pa en slik mate at stats-
ministrene star sterkt bak en gkt satsing pa kulturomradet, men at de er apne for
en dialog om hvordan innsatsen skal organiseres og styres. La det derfor veere
sagt at sosialdemokratene gnsker en politisk styring pa dette omradet.

Jeg tillater meg til slutt & uttrykke en sterk forhapning til at Nordisk Rad vil
bli et spennende forum for nordisk debatt og beslutning i drene som kommer.

Andring i medlemslistan
Det anmaldes att Jan P. Syse hade forfall for resten av sessionen.
Johan J. Jakobsen: Arede president! Kirsti Kolle Grgndahl omtalte det som

skjer na, som en korsvei. Jeg faler imidlertid at veivalget allerede er gjort. Etter
at E@S-avtalen er pa plass, menfgr den er ratifisert, kommer altsa statsminis-
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trene med et opplegg og en uttalelse som innebzrer at tre nye nordiske land na
ivrer sterkt for at de ska! bli en del av den europeiske union.

Vi vet samtidig at det er en sterkt voksende folkelig motstand mot denne ut-
viklingen. Og jeg vil gjeme sparre representanten Kirsti Kolle Grgndahl om hun
ikke er redd for, nar de som fgrer an i nordisk politikk til de grader er i utakt
med folket, at det vil bidra til & svekke den sterke folkelige forankring som har
vart kjennetegnet ved det nordiske samarbeidet.

N4 er ikke dette noen ny situasjon. Allerede under radssesjonen i Helsingfors
i mars sa statsministrene fglgende i en pressemelding:

Tilknytningen til EES og EG har som konsekvens at lgsningen av en rekke
sparsmal som angér de fire friheter, og delvis ogsa tilgrensende omrader,
primart na vil finne sin lgsning i andre fora enn de nordiske fora.

Hvis vi tar statsministrene pa ordet, at sa viktige omrader som det her er
snakk om skal trekkes ut av det nordiske samarbeidet slik vi kjenner det i
Nordisk Rad, - hvis det er riktig - hvordan kan Arbeiderpartiet og Kirsti Kolle
Grgndahl da hevde at den nye linjen skulle veere en styrke for det nordiske sam-
arbeidet? Kan hun ikke like godt innrgmme at nar sa viktige omrader som det er
antydet i pressemeldingen fra statsministrene, tas bort fra det nordiske samarbei-
det, ja s ma det bety en svekkelse og ikke en styrking av det nordiske samarbei-
det.

Kirsti Kolle Grgndahl: President! E@S-avtalen er ratifisert i flere av de nor-
diske land, og ingenting tyder pa at den ikke vil bli ratifisert i de resterende
nordiske landene. Derfor er det viktig at vi i Nordisk Rad arbeider sa raskt med
var organisering at vi faktisk fglger med utviklingen. Det ville vaere en meget
vanskelig situasjon for Nordisk Rad dersom vi ikke hadde vert i forkant av ut-
viklingen, men tvert imot latt utviklingen i Europa og de nordiske landenes del-
takelse i den utviklingen skje uten at vi lot Nordisk Rad fglge med. Da tror jeg
virkelig at Nordisk Rad ville kunne fortjene den betegnelsen som det ofte urett-
messig har fatt, nemlig "et supperad".

Jeg tror ikke at det folkelige engasjementet i Norden vil bli svekket selv om
de nordiske landene na tilhgrer et E@S-omrade. Og det tror jeg ut fra en veldig
trygg erfaring som vi har sett i de landene som allerede samarbeider innenfor det
europeiske fellesskap, nemlig at de nasjonale og regionale interessene er meget
sterke, og de samarbeider stadig tettere sammen. Jeg tror ikke at nordboere slut-
ter & fole seg som nordboere selv om vi altsa deltar i et ES-omrade.

Na erjo ikke Senterpartiet kjent for & vaere den sterkeste forsvarer av de fire
friheter, og de fire friheter har vart gjeldende i det nordiske samarbeidet gjen-
nom flere &r allerede. N& vil altsa dette fire friheter-samarbeidet bli omfattet av
enda flere land, og fra sosialdemokratisk side kan ikke vi se annet enn at det er
en fordel for alle landene. Det ville vere et dobbeltarbeid hvis vi farst skulle ar-
beide om de fire friheter i Norden, og sé& skulle vi ga til E@S-forsamlingen og
arbeide parallelt eller tilsvarende med de fire friheter der. Men hvis Nordisk Rad
altsé ikke hadde tatt hensyn til denne utviklingen, tror jeg virkelig dette hadde
vert en sten om halsen pa det nordiske samarbeidet.
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Birgitte Husmark: Hr. prasident! Jeg vil gerne spgrge Kirsti Kolle Grgndahl,
hvordan det skal forstas, at den nye platform for det nordiske samarbejde, E@S-
aftalen, skal vaere stimulerende for det nordiske samarbejde. Sédan som vi ser
det i den venstresocialistiske gruppe, skal det nordiske samarbejde veere dyna-
moen. Inspirationen ma komme fra dem, der stadig holder fast i, at velferd og
forsvar for de svageste ma vare grundlaget for det, vi gar, ogsd i internationale
fora. Men sadan harer jeg ikke Kirsti Kolle Grgndahls indleg; jeg harer det
tveertimod sadan, at det bliver E@S, der bliver dirigerende for det nordiske sam-
arbejde. Jeg vil gerne spgrge, om det er rigtigt forstaet.

Det andet, jeg gerne vil spgrge om, er, hvad Kirsti Kolle Grgndahl forstar
ved et aktivt ordfgrerskab pa parlamentarikersiden. Det majo altsa veere noget
andet end det, der foregdr i gjeblikket. Sddan som det foregér i gjeblikket, har vi
et preesidentskab, der gar pa skift imellem landene, men vi har faste ordfgrere
for udvalgene. Jeg vil gerne spgrge Kirsti Kolle Grgndahl, om man forestiller
sig, at ordfgrerskabet for udvalgene ogsa skal ga pa skift.

Hvis man forestiller sig det, mener jeg for alvor, det kan ga galt for Nordisk
Rad, og derfor forstar jeg ikke, hvad denne tale om det aktive ordfgrerskab gar
ud pd. Jeg er lidt bekymret for, at det er en floskel uden ret meget indhold.

Kirsti Kolle Grgndahl: President! Det erjo litt rart & fa en replikk fra en dansk
SF-er, som jeg forstar er deltaker i det som danskene na kaller det nasjonale
kompromiss, for det erjo da et kompromiss som omhandler mye mer enn den
E@S-avtalen og det E@S-omradet og de forpliktelser vi finner der.

Det som er bakgrunnen for at vi n& lar E@S-avtalen veare plattform ogsa for
det nordiske samarbeidet, er at det nordiske samarbeidet ikke kan bygges pa en
eller annen form for luft - det ma bygges pa det som er realiteten i de fem sam-
arbeidende land. Og realiteten i disse fem samarbeidende land vil heretter vere
at vi alle er med i et E®S-samarbeid. Derfor er det viktig at vi bruker det nor-
diske radet til & arbeide med de internt nordiske spgrsmalene og utdype det nor-
diske samarbeidet om de felles interesser innenfor vart omrade, men samtidig
bruker denne plattformen til ogsa & styrke var posisjon inn i det europeiske sam-
arbeidet.

Nar vi snakker om et aktivt ordfgrerskap pa parlamentarikersiden, mener vi
ikke ngdvendigvis at dette ordfarerskapet skal skifte hvert eneste ar. Men det
liggerjo i reglene at med jevne mellomrom vil ordfgrerskapet skifte. Og det som
ligger i bruken av aktivt ordfarerskap erjo at de parlamentarikerne som driver
sine grupper i utvalgene, og Presidiet, vil ha et ansvar for & ta initiativ til & fare
det nordiske samarbeidet videre. Det er viktig at vi ikke bare sitter i de nordiske
utvalgene og tar imot det som kommer av tilfeldige impulser fra ministrene, men
at vi selv far en selvstendig oppgave i & fare utvalgene videre. Og der vil altsd
ansvaret for & fare utvalgsarbeidet videre spesielt pahvile ordfgrer og nestord-
farer i utvalgene, og de parlamentariske gruppenes ledere i de ulike utvalg.
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Birgitte Husmark: Hr. prasident! Jeg mener at kunne konstatere, at der ikke
ligger noget som helst nyt i det aktive ordfgrerskab pa parlamentarikernes side.
Selvfglgelig er naestformeand og formend i udvalgene aktive og opsgger sager og
involverer deres udvalg pa bedste vis; sadan har jeg kendt Nordisk Rad igennem
al den tid, jeg har arbejdet her.

Men jeg er bekymret for, at talen om et aktivt ordfererskab er en blomst,
som skal dekke over de problemer, der er ved, at man vil satte det kommende
E@S-medlemskab pa en hgjere piedestal end det nordiske samarbejde, og at man
vil satse pd at leegge meget samarbejde over i E@S i stedet for i det nordiske
samarbejde. Jeg vil gerne spgrge Kirsti Kolle Grgndahl, om dette er rigtigt for-
stéet.

Nar det kommer fra et medlem af SF, der har deltaget i det nationale kom-
promis i Danmark, som det ganske rigtigt siges, er det selvfglgelig, fordi vi kan
se, at meget energi i Danmark dreenes fra det nordiske samarbejde, og vi er be-
stemt ikke overbevist om, at resultatet af den made at samarbejde pa er til gavn
for folket.

Kirsti Kolle Grgndahl: President! Ja, der er altsa replikanten og jeg helt uenig
om at det ordfgrerskapet hittil har virket initiativtakende nok. Jeg er ikke
fomgyd med det initiativet som i de siste drene er kommet fra parlamentarikersi-
den. Jeg tror at vi kan gjegre mye, mye mer for & sette den parlamentariske dags-
orden i det nordiske samarbeidet, og det gjgr vi ved & sette sammen Nordisk Rad
pa en litt mer planlagt mate i forhold til tidligere, og dessuten ut fra at vi far et
tyngre ansvar til & drive dette arbeidet videre. Sa det erjo en forskjellig oppfat-
ning om hvordan det nordiske samarbeidet har virket. Jeg er da dpenbart ikke s&
fomgyd med hvordan vi som parlamentarikere har fungert som det replikanten

Dette har ingenting med E@S-samarbeidet & gjgre. Dette har noe med forny-
elsen av det nordiske samarbeidet - det nordiske initiativet - & gjere: det & un-
derstreke de nordiske forbindelsene vére land imellom.

Danmark har jo ogsd vert nordist hele denne tiden de har veert medlem av
EF. Ogjeg vil tro at danskene selv utroper seg som like gode nordister som alle
vi andre. S& det viser seg jo at det gar an bade & drive et nordisk samarbeid og et
europeisk samarbeid, og at ingen av delene lider under det. Tvert imot vil jeg
vel tro at nar vi alle opererer Gt fra en noenlunde felles plattform, vil vi kunne fa
til et langt mer effektivt samarbeid, bade innad i Norden og i forhold til det gv-
rige Europa.

Per Olof Hakansson: Herr president! Rubriken for denna debatt &r Statsmini-
strarnas redogdrelse, och den har sin bakgrund i den rapport om en nyvérdering
av det nordiska samarbetet som kom i somras. Detta leder mig fram till, nar det
galler den nyvardering som &r nédvandig att gora, att formulera fragan: Ar det
till statsministrarna som vi skall vanda oss med véra fragor? Ar det hos dem vi
skall soka svaren? Jag tror inte detta. Den rapport som har limnats maste sjalv-
klart kompletteras. Jag tror att vi alla som finns pa parlamentarikersidan har ett
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ansvar for denna komplettering. Det dr vi som har stora delar av problemen. Det
ar aven vi som skall 16sa dem. Det ar litet grand kring dessa saker som jag nu
skall resonera.

Det handlar om tre olika ting, trorjag. Det handlar om processen, om pro-
dukten och om aktdrsrollen. Nar det galler processen kan vi ga tillbaka ett par ar
i tiden. Vi kan kan konstatera att innehéllet i Nordiska radets verksamhet pa den
tiden i allt véasentligt var indtvant. Det var vi sjalva som initierade vad som
skulle tas upp. Det var vi sjalva som sag till att det vi producerade kom in i var
verksamhet. Vi hade inte mycket med verksamheten utanfor Norden att gora.

I dag har vi ocksa ett yttre forlopp. Det betyder att det inte &r vi sjalva som
bestammer dagordningen. Det ar inte vi sjalva som bestdimmer nar besluten skall
vara klara eller som dikterar innehdllet i den. Vi har alltsa anledning att fundera
pa sjalva processen, att analysera de olika delforloppen och forma den verksam-
het som kravs for att vi skall kunna hantera de olika forhallanden som uppkom-
mer av de méanga delflodena.

Den andra sak som jag vill ta upp ar produkten. Ja, det &r vél en sjalvklarhet
att det skall vara en resultatorienterad verksamhet. Vi ar alla fran vara respektive
nationella parlament vana vid att de beslut som vi fattar blir verkstéllda. Jag
staller frdgan sa har: Vem tar ansvar for de beslut som vi fattar i Nordiska radet?
Vem foljer upp dem? Vad sker? Vem verkstéller?

I allt véasentligt ar det ingen som vare sig foljer upp, verkstéller eller tar an-
svar. Jag tror darfor att det kunde vara av intresse att fi analysera en modell,
som innebdr att vi mer skulle sikta pa att producera program och handlingsplaner
och sedan hemma i vara nationella parlament ta ansvar for de standpunkter som
vi intar i Nordiska radet. Vi maste se till att det genom motioner, fragor och in-
terpellationer eller andra initiativ fattas beslut i de nationella parlamenten pa det
satt som den icke-dverstatlighet som vi arbetar under forutsatter. De nationella
parlamentsbesluten skall leda Nordiska radets verksamhet framat sa att det fun-
gerar p ett battre satt. Basen for vara aktiviteter ligger pa det nationella planet.
Jag tror att det vore bra om vi funderar 6ver om produkten skall vara beslut som
ingen tar ansvar for eller om produkten skall vara program eller handlingsplaner
som vi sjdlva tar ansvar for genom arbetet i vara nationella parlament.

Jag ar redan till en del inne pé aktorsrollen. Jag vill litet varna for och ar
orolig for den underdog-mentalitet som jag tycker mig mota i diskussionen. Det
&r som om vi inte riktigt kan och inte riktigt vill, utan nu skall det hela befolkas
av s.k. Europapolitiker. Jag vill att vi skall ta oss i kragen och std upp for det
gemensamma nordiska och spela vara roller utifrdn detta. Det ar inte frdga om vi
eller dem, bagge behdvs.

Ar det inte detta som ar pa gang, finns det i alla fall inslag av en marklig eli-
tism. Nordiska radets verksamhet kan inte langre skotas genom den spegling som
finns av de parlament som vi kommer fran, utan det skall vara en sarskild sorts
politiker som skall ha hand om verksamheten. Jag tror inte pa en sddan utveck-
ling.

Det aktuella och éverordnade problemet anserjag ligger i att vi maste se 6ver
processen, vilket innehall den har. Vi maste forma var produkt pa ett annorlunda
satt och dven var aktorsroll. Nar vi soker I6sningar pa problemen skall vi sjalv-
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klart se dem utifran ett parlamentariskt synsatt, som maste kopplas till de natio-
nella parlamenten och till partigrupperna. Det ar dér den reella maktbasen ligger.

Nar det galler att soka sig fram till I6sningar har vi alla en uppgift. Men en
tung uppgift har presidiet sésom spelforare. Det ar vi som ager problemen. Valet
ar vart. Ingen annan kommer att l6sa dem for oss. Vi maste sjalva ta i fragorna.
Vi maste ga fran ord till handling. Jag hoppas att presidiet pé ett aktivt satt skall
ta pé sig spelférarrollen och pa sa satt medverka till att 16sa de problem som vi i
Nordiska radet pa parlamentarikersidan star infor.

Statsminister Aho: Herr president! Vi har samlats till denna diskussion for att
beddma resultatet av det arbete som de nordiska statsministrarna inledde for ett
ar sedan i Mariehamn. Statsministrarna ville sitta igdng en process for att fornya
det nordiska samarbetet i ett l4ge da de politiska och ekonomiska strukturer, som
varit rddande i Europa under hela efterkrigstiden, hade krossats. Den militara
tudelningens uppldsning i var varldsdel och den ekonomiska integrationen i
Visteuropa gor att ocksa Norden star infér en ny situation.

Vi besldt senaste host i Mariehamn att tillsdtta en arbetsgrupp att bedéma 1a-
get. Arbetsgruppen lyckades pad mycket kort tid géra upp en plan for revidering
av det nordiska samarbetet.

Statsminister Gro Harlem Brundtland presenterade i sitt tal de centrala linje-
dragningarna i statsministrarnas rapport. Jag vill for min del kommentera vissa
av vara rekommendationer.

Den kanske viktigaste forandringen jamfért med nuléget ar att regeringarna
annu tydligare iklar sig ett politiskt ansvar inom det nordiska samarbetet.
Speciellt kommer detta till synes i att statsministrarna atar sig stérre ansvar inom
samarbetet.

Revideringen av det nordiska samarbetet pakallas av de genomgripande poli-
tiska och ekonomiska férandringar som &gt rum i Europa under de senaste aren.
Mest direkt berdrs Norden av de nya avtalsarrangemangen inom den vésteuro-
peiska ekonomin.

EES-avtalet trader i kaft vid arsskiftet. Jag vagar pastd, att det ar ett av de
viktigaste avtalen dér de nordiska landerna &r med. EES-avtalets betydelse min-
skas inte av det, att Finland, Norge och Sverige skall bérja forhandla om med-
lemskap med EG.

EES-avtalet 6ppnar nya samarbetsmdjligheter for de nordiska l&nderna och
foretagen. Dessa méjligheter har enligt min mening dnnu inte kartlagts tillrack-
ligt val. Jag vill an en gang efterlysa en gemensam strategi i fragor som ar vik-
tiga med tanke pa utvecklingen i hela Norden. Sadana framtida uppgifter &r bl.a.
att bygga upp den nordiska infrastrukturen, ordna en gemensam energiforsorj-
ning samt utforma politiken i frdga om naturtillgdngar och miljé.

Norden ar Europas verkliga energireserv. Norden omges av Europas storsta
marina naturtillgangar, de nordiska skogarna representerar ungefar halften av
Europas utnyttjbara skogstillgdngar. Dessutom har de nordiska ldnderna en be-
folkning, vars kunnande och utbildning ligger pa toppniva. Utgdende fran dessa
faktorer maste vi bygga upp ett Norden som deltar i den europeiska arbetsfor-
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delningen som en region med egen profil. Det ar frdga om just detta da vi for-
nyar det nordiska samarbetet.

Ekonomi, industri, forskning och utveckling har varit nyckelord i integra-
tionsdiskussionen. Men for att ocksé uppné ekonomiska framgangar behover
Norden en stark identitet och egenart.

lloniemi-gruppens forslag om en forstarkning av kultursamarbetet skall gran-
skas mot denna bakgrund. Uppréattandet av en ny kulturfond &r ett viktigt medel i
befastandet av var nordiska identitet. Fonden hjélper oss att finna var naturliga
plats inom de europeiska folkens gemenskap och att ge vart bidrag till att ut-
veckla denna gemenskap.

Herr president! lloniemi-gruppens rekommendationer har ocksa fatt kritik.
Man har misstankt att Nordiska radet inte langre skulle vara ett fungerande organ
for samarbetet mellan parlamenten eller att samarbetets ledning skulle 6verlam-
nas i tjanstemannens héander.

Sédana farhadgor maste bygga pd missuppfattningar. For det forsta har stats-
ministrarnas representanter i sin rapport koncentrerat sig pa att revidera rege-
ringssamarbetet och dverlatit bedémningen av det parlamentariska arbetet &t
Nordiska radet.

For det andra utvidgas och forstarks statsministrarnas deltagande i verksam-
heten, da de sjélva atar sig ansvaret for den hdgsta politiska koordineringen av
samarbetet. DA kan den politiska styrningen forstarkas och icke férsvagas. Det
kommer for sin del att forstarka parlamentarikernas majligheter att paverka in-
nehallet i det nordiska samarbetet.

De nordiska politikerna i bade regeringarna och parlamenten bor ocksa i fort-
sattningen ha kvar avgorande befogenheter ifrdga om styrning, beslutsfattande
och dvervakning. Politikernas uppgift ar att ge innehall at det nordiska samarbe-
tet. Om politisk vilja fattas, kan problemet inte 16sas genom strukturer.

Herr president, det & min fasta uppfattning att de mycket efterlaéngtade for-
andringarna i det nordiska samarbetet bor goras i enlighet med de linjer som
statsminister Brundtland igér drog upp. De motsvarar enligt min &sikt val tidens
krav.

Vi i Norden &r tvungna att anpassa oss till en omgivning, dar vi inte kan
réakna med sjélvklara rattigheter till ekonomisk vélfard, trygghet eller en god
milj6. De nationella medlen for att tillgodose medborgarnas levnadsvillkor &r
begrénsade.

Losningarna av de ekonomiska, sékerhetspolitiska och miljorelaterade pro-
blemen bér i allt hogre grad ske pd europeiskt och internationellt plan.

Déri ligger, herr president, den stérsta utmaningen for det framtida nordiska
samarbetet.

Halldor Asgrimsson overtog harefter ledningen av férhandlingarna.

Hjorleifur Guttormsson: Hr. prasident! Det kendetegnende ved den nuverende
politiske situation i de nordiske lande er regeringernes Europakurs, serligt i
Sverige, Finland og Norge, som allerede har sggt om medlemskab i EF-unionen
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eller har besluttet at ansgge om medlemskab. P4 samme tid viser der sig at veare
en sterk og stigende opposition hos befolkningerne i alle disse lande mod til-
slutning til EF-unionen, som nu bygges op pd Maastricht-platformen. Et klart
flertal siger nej til denne kurs ifglge opinionsmalinger i Sverige og Norge, og fra
Finland hgrer vi ogsd om meningsmalinger, som peger i samme retning.

Den finske regering har nu faet sin "avi" fra kommissionen i Bruxelles, og
har nu sikkert bedre mulighed for at vurdere sin forhandlingsposition. Jeg tilla-
der mig at spgrge statsminister Esko Aho, om han ikke er bekymret for de virk-
ninger, som Finlands tilslutning til EF-unionen kan have pa finsk neringsliv og
pa finsk gkonomi, bl.a. pd omrader som jordbrug og handel, for ikke at tale om
muligheden for at bevare noget som helst af finsk neutralitet.

Statsminister Aho: Herr president! Jag vill svaraja, jag ar bekymrad over de
mojliga paverkningar som EG-medlemskapet skulle ha for Finland och just dar-
for hade vi i Finland en livlig diskussion innan vi fattade beslut om att anstka
om medlemskap i EG. Vi diskuterade randvillkor i samband med var medlems-
ansokan och nar vi nu tittar pd avin som EG-kommissionen gjort géllande Fin-
lands EG-medlemskapsansokan kan vi se att randvillkor kommit upp ocksé pa
EG-sidan. Man forstér, speciellt nar det galler regionalutvecklingen och
jordbrukspolitiken, att man behdver sdrarrangemang for att kunna méta de krav
som EG-medlemskapet medfor.

Men, herr president, jag maste ockséa saga att jag ar mycket bekymrad over
de ekonomiska paverkningarna nar det galler Finland och alla andra nordiska
lander om vi stannar utanfor EG.

Hjorleifur Guttormsson: Hr. praesident! Det erjo interessant at hare om den
livlige diskussion i Finland, men jeg tror, at den bliver endnu livligere i den
kommende tid, nar den finske befolkning ligesom den norske og svenske bliver
bevidst om, hvad Maastricht-platformen indebarer.

Statsministeren taler om sa@rordninger, og det er muligt, at han vurderer tin-
gene sddan, at de kan opnas, men jeg mener, at de nordiske regeringer, som selv
er pa vej ind pa Maastricht-platformen, ogsa burde vurdere andre alternativer,
hvis folkeviljen siger nej til EF. Og det er jo meningen - sa vidt jeg kender til -
til slut ogsa at sperge befolkningen i Finland, om de stgtter denne kurs, fgr man
treffer endelig beslutning.

Statsminister Aho: Herr president! Jag &r helt ense om att speciellt smé lander
behdver alternativ. Om vi tidnker pa Finlands position nu nar vi har tva alterna-
tiv: att bli medlem eller att stanna utanfér - allt beror pa férhandlingar och for-
handlingsresultat - s3 om vi inte hade ansokt om medlemskap i EG hade vi bara
haft alternativet att stanna utanfor.
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Haavisto: Herr president! Jag har ocksa en fraga till statsminister Aho gallande
samma sak. Danmark har varit mycket aktivt i sin Maastricht-kritik, men Fin-
land har sagt att vi helt och hdllet accepterar Maastricht-avtalet. Det innebéar
bland annat kommande utrikespolitik, forsvarspolitik, valutaunionen och sédana
saker som Danmark Oppet har kritiserat. Det skulle vara intressant att hora vad
som gor situationen i Finland s& annorlunda jamfért med den i Danmark. Skulle
man inte kunna saga att Danmarks lage ocksa ar vart?

Statsminister Aho: Herr president! Om jag har forstatt det ratt nar det galler
Danmark finns det inte ndgot forsok att férandra Maastricht-avtalet utan att fa en
nytolkning av det. Nar det géller de lander som har ansokt om medlemskap i EG
har de bara haft ett alternativ, att acceptera Maastricht-avtalet som basis for for-
handlingar som det blev accepterat i december i Maastricht och ocksd som det
kommer att bli ratificerat.

Gammelgaard: Hr. prasident! Vi i de nordiske lande har et stort ansvar for
Europas fremtid. Efter kommunismens fald i @steuropa ser de nye demokratier
iser i de baltiske lande og Polen, Tjekkoslovakiet og Ungam frem til et
samarbejde med De Europaiske Fellesskaber. De gnsker alle et staerkt og
samarbejdende Europa, som de senere kan tilslutte sig. Alt dette vil blive af-
gerende for freden i Europa og i Norden. Vi ma ikke svigte de nye demokratier,
vi md ikke svigte Europas og Nordens fremtid. Alle nordiske nationer bgr finde
deres plads i det nye Europa. Vi ma hver for sig finde vor made at veere medlem
af det nye Europa p&, men vi ma alle vaere med.

Samtidig bgr de nordiske lande samarbejde om deres fremtid i Europa. Vi
skal ikke vere en isoleret blok, men vi skal vere frie og uafhangige nordiske
lande, der samarbejder om at pavirke og sette vort preeg pa Europa. Det kan vi
kun ved alle at veere med i EF.

Danmark kom fagrst med i EF, men om f& uger har endnu tre nordiske lande
sggt, og personlig tror jeg, at ogsa hele det gvrige Norden vil finde sin plads i
EF. Hvis Norden ikke kommer samlet med i EF, vil vi om ti &r leve i en udgrk.
Hvis nogle star inden for og andre uden for, vil det svaekke det nordiske samar-
bejde, saledes som ogsa statsminister Gro Harlem Brundtland og udenrigsmi-
nister Thorvald Stoltenberg var inde pd i gar. Vi md alle vaeere med; derved
styrker vi det nordiske sammenhold og det nordiske samarbejde.

Men det er klart, at den nye tid kraever en ny form for nordisk samarbejde.
Europa har arti for arti forandret ansigt, verden er blevet revolutioneret i de se-
neste 40 &r, men det nordiske samarbejde foregdr stort set, som da det blev skabt
efter krigen. Nu er det ngdvendigt med konkrete forandringer. Det har veret
vanskeligt at fa denne erkendelse til at brede sig inden for Nordisk Rad, men jeg
synes, at der med statsministrenes Bomholmserklering er givet et godt opleg til
konkrete fremskridt og positive forandringer i det nordiske samarbejde.

Jeg vil gerne pege pa 5 punkter i Bomholmserklaringen:

Statsministrene tager direkte ansvaret for at treekke hovedlinjerne for samar-
bejdet op. Det synes jeg er positivt. Det er godt, at statsministrene nu gar meget
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aktivt ind i det nordiske samarbejde, endnu mere aktivt end hidtil. Det vil styrke
det nordiske samarbejde.

Det er ogsa positivt, at der foreslds indfert et gennemgéende formandskab af
nordiske ministre i alle mgder i de faste embedsmandskomiteer og andre nor-
diske mader pa regeringsniveau. Det er et system, vi kender fra EF, hvor det
fungerer overordentlig effektivt.

Der skal endvidere sgrges for et neart nordisk samarbejde om spgrgsmal, som
er pad den europaiske dagsorden i E@S, EF og andre regionale samarbejdsfora.

Der skal legges stor veegt pd samarbejdet med Nordisk Ré&d, bl.a. ved at re-
geringerne giver brede orienteringer, som ogsd omfatter samarbejdet om eu-
ropeiske og andre udenrigspolitiske spgrgsmal.

Endelig skal der ske en reduktion og koncentration i antallet af formelle em-
bedsmandskomiteer og en gennemgang af nordiske projekter og institutioner med
sigte pa at sikre bedre nordiske prioriteringer og bedre ressourceanvendelse. Det
har der i lang tid veret brug for i det nordiske samarbejde, og det er positivt og
godt, at statsministrene nu stiller sig i spidsen for dette.

De 5 punkter, jeg her har naevnt, synesjeg er overordentlig vigtige, og de
tyder godt for det nordiske samarbejde inden for den europaiske ramme i frem-
tiden.

Vi har nu i nogle fa ar levet i gleeden over Europas forandring. Jeg tror, alle
er klar over, at de naste ar kan blive betydelig vanskeligere. Vi kan igen opleve,
at der er uro imod gst. Vi kan igen opleve, at nye demokratier beder os om
hjeelp mod politisk pres. Vi haber det ikke, men vi ma vaere forberedt pa det.
Uanset om vi star over for en fredelig genopbygning i Central- og @steuropa
eller omradet vil blive ramt af indre uro og trusler, vil vi fa brug for et samar-
bejde, der omfatter hele Europa, et samarbejde, der ogsa drejer sig om udenrigs-
og sikkerhedspolitik.

Norden ma gve sin pligt og tage sin ret i dette Europa. Det kan vi kun ved at
modernisere vort samarbejde i denne forsamling. Lad os lytte til Bomholmser-
kleringen. Ellers bliver vort dobbelte ja til Norden og Europa kun tomme ord.

Andring i medlemslistan

Det anmaldes att Lars P. Gammelgaard hade forfall for resten av sessionen.

Geir H. Haarde: Hr. prasident! Arede forsamling! Ingen i dette forum er i
tvivl om, hvor vigtigt det nordiske samarbejde har veret for de nationer, som
deltager i det. Det formelle samarbejde mellem de nordiske lande pa regerings-
og det parlamentariske plan har i en arraeekke veret anset som et forbillede for
sligt mellemstatsligt samarbejde. 1Island ikke mindst har dette samarbejde béret
stor og god frugt.

Pa den anden side har det nu en god stund veeret klart, at der kunne vere
grund til at omorganisere og omprioritere dette formelle samarbejde. Den ud-
vikling, som nu har fundet sted i Europa og faktisk alment i international politik
og ikke mindst blandt vore naboer i @st, var derfor en keerkommen anledning til
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at tage fat pa disse spgrgsmal og reorganisere krafterne sadan, at de blev bedst
muligt udnyttet.

Udredningsarbejdet i statsministrenes regi var fuldt ud i samsvar med de
&ndrede forhold. Det var ligeledes i harmoni med udviklingen og tidens krav, at
statsministrene selv skulle tage denne sag i deres haender og agter at falge den op
i fremtiden med selv at bare hovedansvaret for det nordiske samarbejde i hvert
sit land.

Lad mig, hr. prasident, nu kommentere nogle af statsministrenes arbejds-
gruppes forslag. | deres helhed tror jeg det ma siges, at forslagene peger i rigtig
retning. Det er klart, at i og med etableringen af Det Europziske @konomiske
Samarbejde vil samarbejdsopgaverne og samordningen pa det gkonomiske og
handelsmassige omrade mellem de nordiske lande blive bragt ind i det stgrre fo-
rum, som E@S er. Folgelig er det vigtigt at tage sig godt af de sager, som bliver
behandlet pa traditionel made. Arbejdsgruppens forslag gar ud pa at udbygge og
styrke disse komponenter og samtidig ordne organisationen, saledes at den bliver
mere effektiv og mindre kostbar.

For os som parlamentarikere ma det vere vigtigt at sikre nationalforsamlin-
gernes og deres repreesentanters naturlige deltagelse i dette samarbejde. Det har
altid vaeret sadan, at det parlamentariske samarbejde har varet kernen i det or-
ganiserede nordiske samarbejde. Sddan ma det naturligvis ogsa fortsat veere.

I denne forbindelse er det uundgaeligt at naevne parlamentarikernes deltagelse
i udarbejdelsen af budgettet i Nordisk Rad. Det er uden tvivl den enkleste frem-
gangsmade her, at regeringerne fastsatter totalbevillingen, mens Radet sa forde-
ler midlerne til de enkelte projekter efter deres eget hoved.

Hr. prasident! Et af de starste momenter i arbejdsgruppens forslag er tanken
om en ny kulturfond. Denne tanke er ved fgrste gjekast interessant. Ved at op-
rette en ny fond eller ved nysatsning i en anden form pé dette vigtige felt ville
det vaere muligt at udbygge steerkt samkvemmet pé dette omrade, og det er netop
her, samarbejdet altid har haft sin basis. Men det lader sig pa den anden side
ikke skjule, at der endnu henstdr mange ubesvarede spgrgsmal angdende denne
tanke. Det er f. eks. endnu ikke klart, hvor pengene til det i virkeligheden skal
komme fra, dvs. hvilke projekter som forsvinder, og hvilke institutioner som
bliver nedlagt for at skabe spillerum for denne nysatsning p& kulturomradet. Der
mangler efter min mening stgrre klarhed om dette.

Desuden kan der peges pa, at det er en usaedvanlig fremgangsmade i finansi-
eringen af nordisk samarbejde at opbygge en serlig fond, sddan som rapporten
foreslar, og s udelukkende disponere over renterne af den. Hidtil har finansie-
ringen veret baseret pa forskellige bevillinger til de pdgzldende projekter.

Endvidere henstar det spgrgsmal ubesvaret, hvorvidt projekter og institutio-
ner vil fa efterbevillinger pa ny i samme udstreekning som fer, nar fonden er
feerdig opbygget, hvis det da bliver til en fond. Det vil sige, om bevillingerne vil
blive bragt i samme geenge, nar kulturfonden har néet sin patenkte storrelse, el-
ler vil budgettet bare blive reduceret i ssmme omfang. Dette ma vi efter min
vurdering fa svar pa.

Nar det gaelder de forskellige organisationsmaessige spgrgsmal som dem,
rapporten behandler, vil jeg bare sige, atjeg synes, at samlokaliseringen af
sekretariatene er en god idé. Men jeg anser det for ufomuftigt, nar man har til
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hensigt at flytte udvalgssekreteererne fra de nordiske sekretariater til hjem-
landene. Det er tvartimod vigtigt fortsat at arbejde med sagemes forberedelse i
det nordiske forum.

Desuden mener jeg, at der ma skabes stgrre klarhed, end tilfeldet har veeret,
over den arbejdsfordeling, som er patenkt mellem statsministrene, samarbejds-
ministrene og den nye samarbejdskomité.

Jeg vil til slut, hr. preesident, sige, at skent organisatoriske spgrgsmal er
vigtige, ma vi ikke fortabe os i behandlingen af dem. Det er vigtigt at fa afsluttet
det, som blev opnaet med statsministrenes erklaring pd Bomholm i august og
her i Arhus i dag. Jeg haber, det vil lykkes at fuldfere dette arbejde senere i
vinter med de patenkte endringer i Hesingforsaftalen, sidan at der tages natur-
ligt hensyn til de forslag og ideer, som fremkommer i debatten her. Nar disse
a@ndringer er blevet realiseret, bliver Nordisk Rad og vi alle bedre rustet til at
tage den udfordring op, som forestdr med de &ndringer, som nu sker i Europa
bade i @st og Vest.

Statsminister Bildt: Herr president! Den redogorelse som statsminister Gro
Harlem Brundtland gav har i gar for det arbete som utrattats i statsministergrup-
pen har - om man far géra en preliminar avstamning av debatten sofar - fatt ett
mycket positivt mottagande. Det har kanske funnits en tendens pa nagra hall i
debatten att siga att det egentligen mahénda har gétt litet for fort. Svaret pa det
ar vl att det inte har gatt for fort under lang tid - felet ar att det har gatt for
ldngsamt under alltfor 1dng tid. Vi har mycket att gora for att sd snabbt som
mojligt fa fart pd det nordiska samarbetet.

Det handlar har om att forandra formerna for det nordiska samarbetet, former
som har stelnat, som har blivit litet for byrakratiska och litet for formella under
lang tid.

Det som statsministrarna har gjort ar framfor allt att markera den politiska
karaktaren av detta samarbete och dérvid markera det ansvar som statsminis-
trarna har for att ge detta samarbete ett politiskt innehall. Jag tror att det var
Kjellbjgrg Lunde som klagade 6ver att statsministrarna hade tagit ledningen i det
nordiska samarbetet. Det var en alldeles korrekt observation - det har statsmi-
nistrarna gjort. Jag trodde i min enfald att man har statsministrar for att de skall
ta ledningen och att det i viss utstrackning ar darfor vi uppbar vara loner. Jag
tycker att vi hade varit fortjanta av storre kritik om vi inte hade tagit ledningen.

Det handlar dock inte bara om att fordndra formerna for samarbetet, utan
ocksd om att fylla det med innehdll. For att fylla det med innehdll maste vi kon-
centrera arbetet. Det handlar mycket om att rensa i en flora av rad - ministerrad,
ambetsmannakommittéer och alla mdjliga expertgrupper - som ibland har blivit
o6verskadlig. Vi bor skapa utrymme for nya arbetsomraden och for koncentra-
tion péa sadant som &r viktigt.

Vi for nu in utrikespolitiken som ett samarbetsomrade. Det &r ett viktigt steg.
Det har varit pd gang ganska lange i parlamentarikerférsamlingen. Vi har nu fran
statsministrarnas sida i tydliga markeringar, kanske framfor allt nér det galler
den fortsatta narvaron av rysk trupp i Baltikum, angivit hur vi i Norden kan och
vill tala med en rost i utrikespolitiska fragor.
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Vi har ocksa sagt att det ar angelaget att géra en satsning pa kulturpolitiken.
Har fors en diskussion huruvida det inte gar for snabbt fram med det kulturpoli-
tiska samarbetet eller om vilka exakta former som denna kulturpolitiska satsning
skall fa.

Nar vi nu gér in i det europeiska samarbetet och nér det europeiska samarbe-
tet blir viktigare for oss alla ar det min évertygelse att vi bor starka den nordiska
identiteten, den nordiska sararten, att vdma och vidareutveckla den och visa den
for det 6vriga Europa. Det ger oss styrka i vara respektive samhallen, men det
ger oss ocksa en styrka i det europeiska samarbetet nér vi vidareutvecklar och
vérnar var egen identitet. Dar betyder det kulturpolitiska arbetet oerhért mycket
mer an vad vi kanske ibland inser.

Sedan kan formerna for detta diskuteras. Det kommer kulturministrarna nu
att gora. Vi skall vara éppna for det, aven om fondidén har mycket som talar for
sig. | strdvandena att starka den nordiska identiteten och sararten i det europeiska
sammanhanget 4r detta en prioritering som vi star eniga bakom.

Vi vet alla att det i vara lander - det géller inte bara Norden utan ocksa det
ovriga Europa - forekommer en fortroendekris fér det internationella samarbetet.
Det kan vi se i meningsmalningar av installningen till det europeiska samarbetet
- vad galler installningen till det nordiska samarbetet tror jag inte det behévs né-
gon meningsmalning.

Jag tror att det egentligen bara finns en enda vag ut ur detta. Vi kan inte hélla
det ena motet efter det andra for att diskutera organisatoriska problem, utan vi
maste diskutera verkliga problem som angar verkliga manniskor, och vi maste
kunna leverera verkliga lésningar.

Det kan galla var ekonomiska utveckling. Alla véra nordiska samhallen ge-
nomgar en besvarlig omstallning. Man talar om en kris for den nordiska val-
fardsmodellen. Vi maste atervinna utvecklings- och tillvéaxtkraften i vara nor-
diska ekonomier, men vi vet att vi kan klara detta bara i det europeiska samman-
hanget. Den valutaoro som vi gick igenom i september har atminstone for mig
visat och gjort klart anyo att det bara ar genom en fast etablerad ekonomisk och
monetar union som vi kan fa en sadan stabilitet i den ekonomiska utvecklingen
att vi kan atervinna forutsattningarna for tillvaxt, valfard och sysselsattning.

Det galler hela den roll som véra lander skall spela i det europeiska samarbe-
tet i fortsattningen. Finland och Sverige har sokt medlemskap i EF, och Norge
star i begrepp att géra det. Det ar vart att notera att man i den danska nationella
kompromiss som har tréffats har uttalat sin beredvillighet att delta i allt det eu-
ropeiska samarbete som péagar i dag eller forefaller att vara aktuellt under de
narmaste aren. Det ar en styrka frdn nordiska utgangspunkter att detta har mar-
kerats. Jag hoppas att vi i vara tre lander skall kunna fora parallella forhand-
lingar i ett fortroendefullt samarbete dar var och en slar vakt om vara nationella
intressen men ocksa - for att anvanda Jan P. Syses parallell - som syskon utnytt-
jar mojligheten att ge varandra stod.

Jag tycker att det ar viktigt att saga att med de erfarenheter vi som sma natio-
ner har av det nordiska samarbetet vet vi att uppskatta vardet av samarbete mel-
lan sjalvstandiga nationer. Darmed har vi ocksa ett starkt intresse av att komma
med i det europeiska samarbetets karna, eftersom vi sa val kanner till samarbe-
tets varde for sma nationer. Vi utformar vara egna nationella stdndpunkter - de
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kan awika ndgot frdn varandra, men ett lands standpunkt blir inte automatiskt ett
annat lands stdndpunkt. Det ar viktigt att markera att vi inte har nagot intresse av
att géra Norden till ett undantagsomrade i det europeiska samarbetet. Tvartom
har vi anledning att visa att vi dr nationer som kan samarbeta och vet dess varde
och som dérmed vill tillhdra samarbetets karna.

Nu har statsministrarna tagit sina initiativ. Fastan vi var litet frestade har vi
inte lagt oss i hur den parlamentariska delen av radet genomfor forandringar,
aven om vi har synpunkter pa det.

Men &ven har finns mycket att gora. Lat mig bara kommentera ett forslag
som Carl I. Hagen framférde men som ocksé andra har varit inne pa, namligen
att gradvis starka rollen for partigrupperna, kanske pa de nationella delegatio-
nernas bekostnad. Det &r inte en fraga dar regeringarna eller statsministrarna
skall ta ledningen, utan ar en fraga for parlamentariker och partigrupper och
ligger i den naturliga foérlangningen av den vitalisering av det nordiska sam-
arbetet som vi nu ar inne pa.

Jag tror, herr president, att vi befinner oss i en period som mycket liknar den
period da samarbetet vaxte fram och fick sin form. Nu forandras Europa, nu for-
andras de globala forutsattningarna for sma nationer - da skall vi starka vart
samarbete for att géra det mojligt for oss att hdvda vara nationella och nordiska
intressen inom en vidare europeisk ram.

Jan P. Syse sa att Politiken hade haft en rubrik "Nordiska Rad elsker EF".
Det ar val 4nda att ta till, men tidningsrubriker gor s. Vi dlskar Norden och det
nordiska samarbetet, men just darfor att vi vet det nordiska samarbetets vérde
kanner vi sa starkt for att vi s& snabbt som mojligt skall komma in i det euro-
peiska samarbetet.

Tora Aasland Houg: President! Utenriksminister Thorvald Stoltenberg sa i sin
redegjerelse til Nordisk Rad i gar at Nordisk Rad og de nordiske land métte inn i
EF for & bli medlem i Norden. Jeg har en bestemt falelse av at de nordiske
statsministrene i denne prosessen meget aktivt tar Nordisk Rad i bruk for & bli
medlem i EF, og det er & se problemet pa en noen annen mate. Jeg vil utfordre
Carl Bildt pa denne problemstillingen. Jeg er enig i at statsministre skal ta ledel-
sen. Men det er to spgrsmal & stille til det. For det farste: Har de sine folk med
seg eller mot seg? Det andre spgrsmalet: Pa hvilken vei skal de ta ledelsen, til
hvilket mal skal de lede folket? Den prosessen vi na ser avtegne seg, handler om
at de nordiske samarbeidsprosjektene og de nordiske institusjonene skjares ned,
og at samarbeidet hovedsakelig kommer til & dreie seg om kulturpolitikk, som i
og for seg er bra, men det kommer apenbart til & skje pd bekostning av andre
viktige samarbeidsomréader. Disse andre viktige samarbeidsomrader skal nd tas
vare pa av EF og E@S.

Mener Carl Bildt at dette er et godt ambisjonsniva for det nordiske samarbei-
det, at man pa den maten skal tilpasse seg EF ved & redusere betydningen av det
Nordisk Rad skal gjgre? Skal en av de viktigste oppgavene for det nordiske sam-
arbeidet veere & snakke sammen far mgter i E@S- eller EF-forsamlinger? Det er
alvorlig nér statsministrene i Norge, Sverige og Finland hevder at EF-medlem-
skap er den eneste farbare vei til et mer aktivt nordisk samarbeid, og jeg vil
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igjen spgrre Carl Bildt, som sikkert er en tilhenger av demokratiske tradisjoner,
gnsker han virkelig & gjgre dette pa tvers av folkemeningen?

Statsminister Bildt: Herr president! Vi har sedan lang tid tillbaka i Norden nagot
som kallas demokrati, som tar sig uttryck i att folket utser parlament i val. Ur
dessa parlament framspringer sedan regeringar. Vi har ocksa mellanliggande
foreteelser som kallas opinionsundersdokningar, men det ar inte riktigt samma
sak. Det &r fortfarande de demokratiska valen och parlamentarismen som &r av-
gorande. Darfor ar jag dvertygad om att vi kommer att se foérandringar framover
som ar av betydelse ocksé for opinionsutvecklingen.

For mig ar det en sjélvklarhet att det innebar en mojlighet till en nystart for
det nordiska samarbetet nar sd gott som samtliga nationer i Norden nu forr eller
senare blir medlemmar av EG. Vi vet alla hur det har varit under de senaste 20
eller kanske t.o.m. 30 aren: projekt eftr projekt, storstilade kommunikéer och
diskussioner, men déarefter praktiskt taget ingenting.

Det nordiska samarbetets historia under de senaste 20 aren ar historien om de
misslyckade ambitionerna. Varfor? Jo, darfor att vara lander har valt olika inte-
grationspolitiska lésningar och darfor att den politiska situationen i Europa da
var sadan. Nu finns forutséttningen for att vi skall vélja samma integrationspoli-
tiska losning, och da kan vi nyskapa det nordiska samarbetet.

Jag forstar inte riktigt varfor man inte kanner gladje 6ver den majlighet som
nu finns att faktiskt nystarta det nordiska samarbetet. D& handlar det inte bara
om mojligheten att koordinera stdndpunkter inom EG. Att vi sdger att vi skall
koordinera kulturpolitiken beror just pa att vi har kan gora sdant som inte kan
gbras och inte kommer att goras inom EG. Déarfor har det nordiska samarbetet en
sarroll, som det ar viktigt att sla vakt om och forstarka, och det ar ocksé det som
vi gor.

Kirsti Kolle Grgndahl: President! Jeg har tenkt i min replikk & bevege meg fra
denne europeiske arenaen, forjeg synes nok at vi kanskje i for sterk grad har
trukket inn en norsk debatt i det nordiske forum. Jeg har tenkt & bevege meg pa
den delen av den nordiske arenaen som dreier seg om felles interesser pa det
internordiske omradet. Jeg kunne like godt ha spurt en annen av de nordiske
statsministrene som jeg na spgr statsminister Bildt, men jeg gnsker likevel at han
svarer pa det.

Vi har i Norden gjennom flere ar sgkt & fa til et nordisk hjemmemarked, vi
har sgkt & bygge ned grensene slik at ordninger gjelder likt, og at grensene ikke
er noen hindring for & foreta seg ting pa tvers av grensene. Dette er en oppfat-
ning som jeg har forstatt at statsministrene gjeme vil fgre videre, og ytterligere
bygge ned grensene mellom de nordiske land. Da er det viktig at teori farer til
praktisk handling og i hvert fall ikke til det motsatte. Jeg er i dag blitt kjent
med, at de nordiske myndigheter, dvs. de nasjonale myndigheter i hvert av de
nordiske landene, nd har vedtatt & innfgre en spesiell Norden-sats pa porto, slik
at det som gjelder mellom de nordiske land ikke lenger skal veare den nasjonale
innenlandske taksten. Det menerjeg er et darlig eksempel pa hva vi gnsker,
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nemlig & bygge ned grensene. Jeg vil veldig gjeme ha en forklaring pa hvordan
dette kan skje. Den forklaringen bgr helst veere en annen enn den gkonomiske,
for det gkonomiske kunne man ha greid annerledes ved fortsatt 4 opprettholde

like takster. Men hvis dette er tilfellet, ma vi nok fra parlamentarisk side si at

dette er en arsak til at vi pa det praktiske plan kommer til & fglge regjeringene

veldig ngye slik at det ikke blir den slags type sprik mellom teori og praksis.

Motzfeldt: Hr. praesident! Kare venner! Jeg er meget enig med Sveriges
statsminister i, at man skal prgve at skabe et godt forhold til EF, for det kan man
ikke leengere komme uden om. Norden ma simpelt hen finde sin status i
gjeblikket, uanset om det er Norge, Island eller Grgnland. Vi ma finde vores
stdsted - hvor vi skal vaere. Jeg har haft den glaede at vaere statsminister i 12 ar i
Grgnland. Vi har vaeret medlemmer af EF, og vi har ogséa veeret uden for EF.
Jeg kender EF. Derfor vil jeg gerne lige i de fem minutter, jeg har ret til at tale
her, givejer her i Skandinavien ret i, at vi skal samarbejde med EF. Og det gel-
der ikke alene os i Grgnland, det geelder ikke alene Norge, og det geaelder ikke
alene Sverige - vi skal samarbejde med EF. Det er ngdvendigt.

Derfor vil jeg gerne i denne lille tale appellere til, at man samarbejder med
EF. Uden at vaere partifelle med Carl Bildt - det erjeg ikke, jeg er socialdemo-
krat - kan jeg tilslutte mig det, han sagde. Jeg vil gerne have det bedst mulige
samarbejde med EF. Den tale giver os et fingerpeg om, hvordan vi fremover kan
gare det. Jeg var lige sd ung som dig, dajeg engang i mine unge dage tenkte pa,
hvordan vi i Grgnland skal forholde os til EF, og hvordan vi har veeret uden for
EF. Men lad os tale om det her. Jeg er med pé det. Tak!

Statsminister Bildt: Herr president! Med anledning av det senaste vill jag bara
séga att det ar angeldget att vi utbyter erfarenheter och informationer och har den
parallellitet i kontakter som ar mojlig fran respektive nationella utgangspunkter.

Till Kirsti Kolle Grgndahl vill jag s&ga att jag a&r medveten om att det blev en
norsk debatt. Jag har inga ambitioner att lagga mig i den, &ven om jag kénner
mig latt frestad att g6ra det. Jag skall forsoka halla mig till de faktiska proble-
men.

Jag har genom Wiggo Komstedt, som sitter i Postens styrelsen, informerat
mig om hur det var med portot. Det galler inte en fraga som handlaggs av den
svenska regeringen utan péa berorda nivaer.

Man har tydligen fran Postverkets sida gjort den bedémningen att det faktum
att man inte haft ngot nordiskt porto utan ett nationellt porto har inneburit en
extrakostnad i storleksordningen 100 miljoner kronor for det svenska postverket.
Mot den bakgrunden har man fattat detta beslut.

I vilken utstrackning detta ar koordinerat med de andra nordiska postverken
vet jag inte, men har stalls vi infor frdgan om vi skall saga till det svenska post-
verket att det inte far gora det har. D& sager Postverket till oss att man vill ha
100 miljoner kronor i erséttning. Det &r ett rimligt krav.

I s& fall skall vi prioritera dessa 100 miljoner framfor andra nordiska sats-
ningar som vi kan gora pa olika omraden. Den prioritetsdiskussionen kan och
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bor foras, men man bodr vara medveten om att det handlar om summor i storleks-
ordningen 100 miljoner kronor for svenskt vidkommande.

Lipponen: Herr president! Som kulturutskottets talesman tackar jag statsminister
Gro Harlem Brundtland for hennes rapport igar om det framtida nordiska samar-
betet. Vi hélsar med gladje de forslag som berér det framtida kultursamarbetet
och anser ocksa i likhet med statsministrarna att en markant 6kning av satsningen
pa kultursamarbetet ar nddvandig som kanske det lampligaste séttet att sld vakt
om vért sprak och var identitet.

Vi vill understryka att den ambitionsnivd som foreslas i rapporten betraffande
det nordiska kultursamarbetet bor hallas och att nya I6sningar skall bidra till att
mota de utmaningar som framtiden kommer att innebéra for nordisk kultur.

De prioriteringar som framhalls i rapporten sammanfaller synnerligen bra
med den prioriteringslista som de nordiska kulturministrarna har tagit fram efter
onskan fran - och i samrad med - kulturutskottet. Malet att styrka den nordiska
identiteten tas val till vara genom att starka samarbetet p& foljande omraden:

- Forstarkning av Nordplus

- Forstarkning av samarbetet pa det massmediala omradet
- Starkare satsning pa atgarder for barn och ungdom

- Fortsatt satsning pa spraksamarbetet.

Vi i utskottet ar emellertid endast beredda att stédja férslagen, om dagens
beviljade medel for kulturandamal vidareférs och inte minskas i samband med de
forandringar av projekt och institutioner som behdvs for att verkstalla rapportens
idéer.

Statsminister Gro Harlem Brundtland framholl i sitt tal igér att statsministrar-
na avser att genomfdra den i deras rapport foreslagna nysatsningen pa
kultursamarbetet. Hon forklarade féljande: "Pa denne bakgrunn gar vi inn for
omprioriteringer som fristiller ressurser til en vesentlig nysatsing péa kultur i
1994-budsjettet. Sett i forhold til dagens bevilgning til kultur foreslar vi en 25
pst gkning, fordelt pa de to omradene kultur og utdanning. To tredjedeler av
gkningen bgr ga til kultur, og en tredjedel til utdanning. Siktemalet bgr vaere at
de to satsingsomradene kultur og forskning og utdanning i 1996 legger beslag pé
50 pst av budsjettmidlene. "

De nordiska statsministrarna har idag gemensamt uttalat sig for detta forslag.
Jag ser detta forslag som en utgangspunkt fér den ambitionsniva som minimalt
kan accepteras. Kulturutskottet ar berett att aktivt samarbeta med ministerradet
och géra en samlad politisk véardering av nysatsningen pa kultur och utbildning i
form av ett ministerradsforslag.

Kulturutskottet har traditionellt understrukit vikten av den nuvarande kKultur-
fonden. Hur an den kulturpolitiska nysatsningen kommer att gestalta sig borde
den kunna bli ett starkare kulturpolitiskt instrument.

Statsminister Gro Harlem Brundtland framhdll att statsministrarna inte vill
binda sig for formen for en nysatsning pa kulturomradet. Om en kulturfond -
reviderad eller en ny - likvél blir utgdngspunkten i det framtida kultursamarbetet
- det rader olika meningar om detta i utskottet - stoder utskottet detta under
forutsattning att foljande forslag beaktas:
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- En framtida nordisk kulturfond bor bygga pé erfarenheterna fran den nuva-
rande fonden och dess principer, d.v.s. omfatta det nordiska kultursamarbetet i
hela dess bredd, allménkultur, utbildning och forskning.
- Fonden skall vara en integrerad del av det nordiska kultursamarbetet och utgora
det kulturpolitiska instrumentet for bade Nordiska radet och Nordiska minister-
rddet.
- Kulturfonden skall ha en styrelse med stark parlamentarikerrepresentation. |
den skall inga representanter for Nordiska radets kulturutskott och Nordiska ra-
dets presidium. Ingen kontrollkommitté skall tillsattas.
- Det bor utarbetas riktlinjer for fonden for en 3-5 ars period, med vissa priori-
teringar. Dessa prioriteringar bestdams i samrad med befintliga instrument inom
det nordiska kultursamarbetet. Darutéver bor fonden emellertid alltid ha en viss
procentandel av medel for att stodja nordiska projekt och &tgéarder som har fi-
nansieringssvarigheter, pd samma satt som den nuvarande kulturfonden arbetar.
- For att sakra finansieringen av den nordiska kulturfonden boér en tillréckligt
stor satsning goras i grundkapital redan da fonden konstitueras. Alltsa: dessa
forslag och villkor innebdr i detta fallet att det bildas en ny stor kulturfond.

Betraffande forslaget om en fordelning av kulturministerradet i ett minister-
rad for allmankultur pa den ena sidan och forskning och utbildning pa den andra
sidan staller sig utskottet avvisande. Jag hanvisar till radspresident Suominens tal
idag. Ett samlat kulturministerrdd tillgodoser de nara kontakter dessa omraden
har haft sinsemellan och bor ha &ven i framtiden.

Herr president! Kulturutskottet ser fram emot den forstarkning som statsmi-
nistrarnas forslag och utskottets kompletterande forslag innebar for nordisk kul-
turpolitik. Det behovs bade noggranna utredningar och malmedvetet agerande.

Ranveig Frgiland: President! | uminnelege tider har kultursamarbeidet vore eit
samlande element i Norden. Det er mykje som skiljer oss, men nar vi mgter an-
dre nasjonar, er det lett & sja dei verdifellesskap som pregar vare haldningar og
var samfunnsmodell. Men Norden er eit lite kulturomrdde som mgter store ut-
fordringar fra ulike kantar, ikkje minst fra den internasjonale medieutviklinga.
Vi har difor alle interesse i & stimulera og styrkja den nordiske sprakfellesska-
pen. Det har serleg mykje & seia at det er sa brei semje om & satsa sterkare pa
nordisk kultur, identitet og sprakfellesskap samt utdanning. Vi har mange gode
erfaringar & syna til, f. eks. er Nordplus eit av dei mest vellukka prosjekt som
er gjennomfgrte, og som skal vidarefgrast.

Samarbeidet blir realisert gjennom handlingsplanar, program, konvensjonar
og avtaler. 1 tillegg til det offisielle samarbeidet er det eit utstrakt nordisk sam-
arbeid bl.a. gjennom ulike typer frivillige og ideelle organisasjonar.

Det er naudsynt med ein handlingsplan for & vidareutvikla den nordiske kul-
turen. Dersom vi ikkje har tilstrekkeleg med ressursar til & ivareta vare eigne
kulturelle omrade, kan livsstilen var lett koma i klemme mellom den inter-
nasjonale politikken, marknadskreftene og massekulturen.

I Bomholm-erklzringa er det understreka eit gnske om & fa til ei vesentleg
nysatsing pa kulturomradet. Og det er viktig, men dd ma ministre og parlamen-
tarikarar ha meir direkte styring med satsinga.
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Eg er glad for understrekinga til statsminister Gro Harlem Brundtland om &
satsa vesentleg pa kulturbudsjettet i 1994, auking pa kultur, forsking og ut-
danning er viktige signal & gje no. Eg ser difor fram til & fa drgfta ein felles
nordisk kulturpolitikk i Oslo i mars. Men det er ogsa viktig & erkjenna at skal vi
auka budsjettet pd nokre omrade, ber det fora til reduksjonar pa andre omréade.
Og er det noko som ikkje har vore eit serleg framtredande trekk i nordisk sam-
arbeid, er det reduksjonar. Altfor ofte har det vore slik at dei saker ein ikkje har
fatt prioritert nasjonalt, tek ein med seg pa ein nordisk runde. Dette blir meir
byrékrati og papir, og lite politikk. Det nordiske samarbeidet er mangfoldig og
gar fare seg pa mange plan, bade formelle og uformelle, og det er ikkje like lett
a sja alt til dagleg. Det samarbeidet som nar ut til folk sin kvardag, slik pro-
gramma pa kultursida gjer, gjev samarbeidet fornya tillit, og ut fra det blir det
vellukka.

Dette fgrer meg ogsa over til maten vi organiserer det nordiske samarbeidet
pa. Sjglv om ein har vore borte nokre ar frd Nordisk Rad, er det akkurat same
diskusjonen, med unntak av Europa-debatten. Det er for mange ord og for
mange vedtak, og det er slett ikkje slik at resultata star i forhold til innsatsen.
Difor ma det skje ei endring, og parlamentarikarane ma kjenna eit ansvar for &
prioritera. Vi ma bli meir disiplinerte og vera meir opptekne av resultata. No er
det for mykje papir.

Vi mé vaga a tru pa eigne moglegheiter. Dersom vi har vilje og evne til &
fornya samarbeidsformene vare, kan verkeleg det nordiske samarbeidet bli eit
viktig instrument i arbeidet for & fremja dei nordiske samfunnsverdiar i ein starre
europeisk samanheng.

Eg er glad for den breie semja om at eit reformert nordisk samarbeid ma fera
til ein sterkare politisk styring og mindre byréakrati.

Sgren Hansen: Hr. prasident! Det er ikke pa de indre linier - det er ikke pa den
interne struktur og organisation i Nordisk Rad - at vi her i Nordisk Rad har vun-
det sejre, og det er ikke pa de indre linier, at vi kommer til at sikre os sejre i
fremtiden.

Dér, hvor Nordisk Rad kan komme til at spille en rolle i fremtiden og har
spillet en rolle, dér, hvor vi har veaeret med til at preege udviklingen, hvor vi har
veeret med til at gge kraften bag den nordiske stemmefgring over for Europa og
for den sags skyld over for andre dele af verden -ja, det har veeret i de lykkelige
stunder, hvor vi er lykkedes med de udadvendte praktiske - det, man kunne
kalde de operative - aktiviteter. Lad mig give et par eksempler pa det:

Vi er lykkedes, nar det drejede sig om at bringe mennesker sammen fra de
nordiske lande, at etablere pasfrihed, at etablere det nordiske arbejdsmarked,
bringe kunst og kultur rundt i Norden, skabe Nordens Huse rundt omkring i
Norden, aktionere for et bedre miljg, tage hand om Baltikum, fa sat "Norden" pa
programmet i folkeskoler, hgjskoler og folkeoplysning, fa unge til at rejse rundt
for at se vores dejlige lande, fa oversat svensk litteratur til dansk og norsk til
finsk, fa samer til at rngdes med eskimoer.

Det er i alle disse praktiske funktioner, at vi har mulighed for at skabe et or-
dentligt fundament under det nordiske samarbejde, og det er sa igen forudset-
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ningen for, at der kan skabes kraft bag den nordiske stemmefgring, at vi kan
lofte vores pande ogsa uden for Nordens granser.

Og det er vigtigt, at vi kan det. Det er vigtigt, at vi kan hgres, fordi vi har s&
meget vigtigt at give verden omkring os. Vores velferdsmodel har vaeret frem-
havet s ofte, vores traditioner for samarbejde, tolerance, samvirke og demo-
krati er vigtige elementer ikke mindst i en periode som den, vi star over for nu,
med et nyt og udvidet europzeisk samarbejde med @steuropa tattere pd det gamle
Vesteuropa.

Det er i denne situation, at vi skal valge en vej, og dér har statsministrene
varet sammen og haft evne og kraft til at udarbejde erkleringen fra Bomholm.

Det erjo nok lidt for meget sagt, at Nordisk Rad i den anledning star ved en
skillevej, men at vores vej kommer til at @ndre retning, er der naeppe nogen
tvivl om. Og her er det, jeg frygter, at den nye vej, hvis vi falger den model,
som er lagt op, vil blive preeget mere af centralisme, mere af bureaukrati og em-
bedsmandsvalde, end godt er, og at den operative del ikke vil fa det, den opera-
tive del af vores arbejde har krav pd. Den operative del far mindre, og det sker,
ndr Ministerrddet stiller forslag om et nulbudget, som i realiteten er et minus-
budget. Sa bliver der mindre til alt det, der skal gro, alt det, vi skal vokse af, alt
det, der kan give os styrke ogséa uden for vores egne omrader. Det er en forkert
udvikling, det er en forkert retning.

Det er ogsa en forkert retning, nar statsministrene taler om, at Nordisk Rad
ikke lengere skal have indflydelse pa budgettet. Jeg tror ogsa, det er en gal ret-
ning, nar ministrene ikke l&ngere, som statsministererklaringen taler om det,
skal have s®de - egentligt sede - i det nordiske rads sarbejde.

Frem for at bruge kreefterne pa det interne, pa bureaukratiet, pa at centrali-
sere skulle vi bruge kreefterne pa de operative aktiviteter. En tidligere taler -jeg
tror, det var fru Birgitte Husmark - naevnede, at man har taget mere model af
modellen for det europaiske samarbejde, som ikke er nogen model at gé efter,
og som danskerne sagde nej til den 2. juni. Vi sagde nemlig ikke nej til det euro-
paiske samarbejde; vi sagde nej til den tendens til at bureaukratisere tingene, at
legge opgaverne over til embedsmeandene. Det er lidt i den retning, jeg ser
statsministrene ga, og det er en gal retning.

Med udviklingen i det europaiske samarbejde er det fantastisk vigtigt, at vi
saetter s& megen styrke som muligt bag de positive dele af det, vi i Norden har at
byde pa. Jeg har givet nogle eksempler - der er mange af dem. Derfor er det
vigtigere, nar det kommer til stykket ogsa vigtigere end leenge - maske vigtigere
end nogen sinde - at vi far sat kraft bag den nordiske stemmefaring.

Elver Jonsson: Herr president! Inom kort trader EES-avtalet i kraft. Det innebar
att ett gemensamt europeiskt ekonomiskt samarbetsomrade med 19 stater och
bortat 400 miljoner invanare tillskapas, med fri rorlighet for arbetskraft, kapital,
varor och tjanster som framsta inslag. En omfattande harmonisering av lagstift-
ningen i landerna utgdr den formella grunden for samarbetet. Detta &r ett mycket
viktigt steg mot fred och ekonomisk utjamning i den vastra halvan av var varlds-
del, vilket bor hélsas med tillfredsstéllelse.
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Samtidigt skakas Europas Ostra halft av svara problem. Ekonomin forsamras i
allt fler stater och etniska konflikter blommar ut i férodande inbérdeskrig med
oerhorda lidanden for civilbefolkningen som féljd. Darfér borde den ekonomiska
och materiella hjalpen fran vést kompletteras med en massiv ideell hjalpinsats,
vars budskap skulle vara fredens och folkférsoningens.

Utvecklingen mot ett geografiskt allt stérre och till inenhallet allt mer for-
pliktande samarbete ar en positiv sak. Men den inrymmer ocksa vissa risker.
Beslutsfattandet tenderar att foras allt 1angre bort fran de manniskor som berors
av besluten och skall identifiera sig med dem. Om allmanna opinionen i med-
lemslénderna inte ges tid att ta till sig och ge sin tillslutning till regeringarnas
forslag, ja, da riskerar man sddana bakslag som reaktionerna pa besluten i
Maastricht uppvisar. Har har parlamentarikerna en sjalvklar roll som férmed-
lande lank.

EES-avtalet foreskriver en parlamentarisk kommitté om sammanlagt 66
medlemmar med huvudsaklig uppgift att "skapa battre forstielse mellan EG- och
EFTA-statema"”. Kommittén kan redovisa "sina synpunkter i form av rapporter
och resolutioner” och hora EES-radets ordforande. Med férlov sagt representerar
detta enligt min &sikt ett demokratiskt underskott.

Det ar darfor viktigt att vi behaller en ordning i Nordiska radet, innebarande
att saval regeringar som parlament ingar i rddet. Om regeringarnas anknytning
blir l6sare an i dag, riskerar radet att férvandlas till en diskussionsklubb enbart
for parlamentarikerna. Darmed forlorar vi mycket av den styrka som det poli-
tiska nordiska samarbetet har i dag. Men dven det informella samarbetet kréver
formella regler. Darfor ar det viktigt att vi kritiskt granskar bade innehallet i och
formerna for vart arbete och med kort varsel kan ge var uppfattning tillkanna.

Det ar bra att vi har och nu far diskutera former och innehall i det nordiska
samarbetet. Att partigrupper &r den priméra remissinstansen bevisar att den poli-
tiska viljan kanaliseras alltmer dver de gemensamma nordiska partipolitikerna.
Detta ar en process som tydligare slar igenom i den samlade nordiska folkviljan.

Det vi har i Arhus kan ge som underlag for beslut i mars i Oslo 4r ndgra
viktiga principer:

1. Ministerradet maste aven i fortsattningen vara en aktiv del av Nordiska radet.
2. Kulturfondens upplédggning riskerar att ta bort andra viktiga delar av det nor-
diska samarbetet, t.ex. regionalpolitik, infrastruktur och miljofragor. Darfor
avvisas den foreslagna modellen.

3. Ett starkare budgetinflytande ar angeléget.

4. Positivt att samordning sker mellan sekretariaten men med bibehallen sjélv-
standighet och praktisk samverkan. En gemensam generalsekreterare bor dverva-
gas.

5. Parlamentarikerinflytandet havdas bl.a. genom samverkan med fackministrar i
snabba och reala dverlaggningar.

6. Alla frdgor som ar viktiga for Norden maste Nordiska radet ha avgérande in-
flytande dver.

President! | gardagens deklaration gav statsminister Gro Harlem Brundtland
nagra viktiga och positiva markeringar. Problemet ar dock att den
"byggnadsritning" som statsministerrapporten utgér och den "byggnad" som
skulle bli resultatet inte stdmmer éverens.
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Min férhoppning &r att remissvaren fran partigrupperna och de manga inlag-
gen i dagens debatt skall ge en tydlig fardriktning, d& ministerradet anyo bearbe-
tar sin reformprodukt. Nordens tradition med ett starkt folkligt inflytande i ge-
mensamma fragor och den politiska processen ar vard att havda och utveckla.

Finansminister Fridrik Sophusson: Hr. president! | Norden har vi i lang tid
deltaget i et omfattende nordisk samarbejde, og man kan sige, det er blevet en
slags tradition. Dette samarbejde begranser sig ikke til Nordisk Ré&d, hvor parla-
mentarikere fra alle de nordiske lande mgdes, og heller ikke til vidtspendende
regeringssamarbejde; det er kendetegnende for nordisk samarbejde, at et bredt
udsnit af befolkningerne tager del i det. Dette er hgjst sandsynligt noget
enestdende for internationalt samarbejde. Der finder et meget omfattende kultu-
relt samarbejde sted, og man kunne navne meget andet.

Der er ingen tvivl om, at nordisk samarbejde har sarlig betydning for os
islendinge og har givet os mange forskellige fordele. Samtidig m& man ind-
remme, at nordisk samarbejde de seneste ar har vist tegn pa stagnation, og der-
for er det nu under revision.

Nordisk samarbejde er en vigtig del af debatten om Islands forhold til
Europa. Anliggender inden for europzisk samarbejde har allerede sat preeg pa
debatten i Nordisk Rad og vil i stigende grad komme til det. Det er ngdvendigt,
at der finder et naert samarbejde sted mellem de nordiske landes parlamenter om
de vigtige spargsmal, som i fremtiden vil blive diskuteret i et europaisk forum.

Neeste ar vil alle de nordiske lande for fgrste gang i feellesskab komme til at
tage del i handelsmassigt og gkonomisk samarbejde i Europa inden for Det
Europaiske @konomiske Samarbejdsomrade. Med E@S-aftalen styrker Island sit
gkonomiske og handelsmeassige samarbejde med de vesteuropeiske lande.
Herigennem tager vi del i udviklingen i Europa. Men E@S-samarbejdet er desu-
den af stor betydning for os, for at vi ikke skal komme til at fjerne os fra
Norden. Det skal ogsa navnes, at Norden leenge har samarbejdet internationalt
om fealles interesser. Det viser netop det nordiske samarbejdes styrke, og vi kan
bygge pa dette i samarbejdet inden for E@S.

Nordisk samarbejde omfatter i stigende grad udenrigs- og sikkerhedsspgrgs-
mal. Pa grund af @ndringer internationalt gives de nordiske lande nu i hgjere
grad mulighed for et samarbejde i udenrigspolitiske og sikkerhedsmessige anlig-
gender. Desuden ma man i hgjere grad se pa udenrigsspgrgsmal i et videre per-
spektiv, specielt i forbindelse med gkonomiske og miljgmassige sager, hvilket
igen ansporer til gget nordisk udenrigspolitisk samarbejde.

I sikkerhedsspgrgsmal legger Island hovedveaegten pA NATO's vigtige rolle
og islandske forpligtelser til samarbejde og samrad i NATO. Kun dér forbindes
Islands sikkerhedmsaessige interesser pa begge sider af Atlanten. Og NATO sik-
rer, at europaisk sikkerhed ogsa i fremtiden vil have den nare tilknytning over
havet til Nordamerika, som intet andet kan erstatte.

Hvad angér det europaiske samarbejde, vil E@S-samarbejdet vaere af den
stgrste betydning de kommende ar. Nar det star klart, hvor mange af de nordiske
lande der kommer ind i EF, og hvordan udviklingen i EF bliver, ma det
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nordiske samarbejde tages op til revision, sadan at det kan opfylde alle de nor-
diske landes behov.

Det foreslés nu bl.a., at der satses mere pd kulturomradet, og at dettes orga-
nisation, omfang og malsatning bliver meget forskellige fra det nuverende.
Samtidig foreslas det, at de omkring 800 nordiske projekter, som i gjeblikket er i
gang, tages op til gennemgribende revision. | kultursamarbejdet drejer det sig
om store belgb, og det ma ngje overvejes, hvilke prioriteringer der skal ligge til
grund for fordelingen af dem, og hvordan det endeligt bliver gjort. Desuden ma
man overveje, hvilken sammenhang der bliver mellem den nye virksomhed og
det eksisterende kulturelle samarbejde. Man skal ligeledes sgrge for, at radet far
noget at sige om disse spgrgsmal.

En af de store opgaver for det nordiske samarbejde er kontakterne til staterne
ved @stersgen. Med hensyn til strukturen af dette samarbejde med @stersglan-
dene vil jeg nevne, at pa et mgde i Oslo i april i & med parlamentarikere fra
disse lande var man enig om, at Island burde veere med i disse landes regerings-
samarbejde.

Vi ma leegge veegt pa, at regeringerne sikrer gennemfarelsen af den @ndrede
politik og organisation i nordisk samarbejde, og vi mener, det er vigtigt, at der i
hver regering i Norden er én samarbejdsminister, som pd statsministerens vegne
varetager gennemfarelsen af et vellykket nordisk samarbejde. Samarbejdsmi-
nisterens tiltenkte rolle i det foreliggende forslag er til nermere diskussion
blandt statsministrene.

Ministerradets og embedsmandskomiteernes organisation vil fortsat blive ef-
ter traditionelt mgnster, men antallet af dem vil genspejle den prioritering, som
er foresldet. Dette vil komme til at betyde feerre minister- og embedsmandsud-
valg, men burde herigennem blive mere i harmoni med udvalgene i Nordisk
Rad.

Foruden samarbejdet pa kultur- og miljgomradet leegger vi i Island megen
veegt pa et sterkt og synligt samarbejde pa fiskeriomradet. En andring i ud-
valgsarbejdet kan ogsé dbne mulighed for, at Nordisk Rad kan komme til at
spille en stgrre rolle ved udformningen af budgettet, hvilket parlamentarikerne
leenge har udtrykt gnske om.

De foresldede &ndringer i organisationen af nordisk samarbejde bergrer ogsa
de sekretariater, som tager sig af samarbejdets udferelse. Derfor mener man, at
der er gode argumenter for, at Nordisk Ministerrdds sekretariat, som nu ligger i
Kgbenhavn, og presidiesekretariatet, som er beliggende i Stockholm, samlokali-
seres. Det er ngdvendigt, at Nordisk RAd beslutter, hvordan man skal leegge
parlamentarikernes samarbejde til rette. Man ma tage stilling til forslagene -
bl.a. tage stilling til, hvorvidt radets og ministerradets sekretariater skal samlo-
kaliseres. Nordisk Rad skal selv tage stilling til alle de forslag, der retter sig
mod radets virksomhed.

Her i Arhus diskuterer statsministrene opfalgningen af forslagene om samar-
bejdets organisation. Det er statsministrenes intention, at forslagene skal fgres ud
i livet sd hurtigt og fornuftigt som muligt. Vi islndinge vil sammen med vore
samarbejdslande aktivt tage del i at foretage de @ndringer i nordisk samarbejde,
som bar ske i relation til udviklingen i internationalt samarbejde, farst og frem-
mest som fglge af samarbejdet i Europa.
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Nordisk samarbejde har vundet indpas i isleendingenes sind. Vi vil gerne
varne om det, men det ma ogsa opfylde de krav, vi stiller til det. Hr. praesident,
for at sikre det, ma vi arbejde hurtigt og malbevidst pa at gennemfgre de ngd-
vendige &ndringer.

Hjorleifur Guttormsson: Hr. prasident! Som det allerede er navnt i diskussio-
nen i dag, er der intet politisk parti i Island, der gar ind for Islands medlemskab
af EF-unionen. Selv E@S-aftalen stgder i Island pa en steerk modstand, som
reekker ind pa hgjresiden og far stor tilslutning fra landets befolkning.

I sin redegarelse i gar til radet formulerede den norske udenrigsminister sit
hovedbudskab til alle de nordiske lande i en kort s&tning, som er blevet naevnt
flere gange i diskussionen her i dag, og jeg citerer: "Vi ma ind i EF for at bli
med i Norden!"

Jeg synes, dette budskab kalder péa svar fra den islandske regering. Den is-
landske statsminister er desverre ikke til stede her i dag, og derfor spgrger jeg
minister Fridrik Sophusson som hovedtalsmand her pa sessionen for den is-
landske regering, hvad han mener om den norske udenrigsministers udtalelse,
som jeg har citeret, og det specielle budskab til Island, som han formulerede
sddan: "Vi ma ind i EF for at bli med i Norden!"

Finansminister Fridrik Sophusson: Hr. prasident! Jeg hgrte, hvad Hjorleifur
Guttormsson sagde far i dag om, hvor majoriteten og minoriteten ligger her i
Norden, hvis man kigger pd meningsmalingerne. Jeg kan sige, at i Island siger
meningsmalingerne, at E@S har majoritet i Island. Det er det farste punkt.

Hvad angér det andet punkt, hvad udenrigsminister Thorvald Stoltenberg
sagde, trorjeg, at Hjorleifur Guttormsson ma spgrge ham selv om hans tale,
men jeg kan sige med sikkerhed, at den islandske regering ikke har pa dags-
ordenen at blive medlem af EF. lkke nu.

| sidste uge nedstemtes et forslag fra oppositionen om, at der skulle afholdes
folkeafstemning om E@S-aftalen. Modstanderne mener, at det forslag er i uover-
ensstemmelse med grundloven; det mener regeringens eksperter ikke. Vi afviste
derfor sagen, og behandlingen af E@S-aftalen fortsettes i Altinget, og hgjst
sandsynligt vil den blive ratificeret i slutningen af denne maned.

Jeg kan séledes kun konstatere, at vi ikke er pa vej ind i EF. Det er ikke pa
dagsordenen. Men vi vil sikkert tilslutte os E@S, og det er inden for EQS, vi i
nordisk sammenhang kan samarbejde - i det mindste til naeste ar.

Hjorleifur Guttormsson: Hr. prasident! Jeg gleeder mig over, at det er konsta-
teret her af Fridrik Sophusson pa vegne af den islandske regering, at den ikke
teenker pa at ansgge om medlemskab af EF - af EF-unionen, som er platformen i
dag. Det er gleedeligt, at det er blevet konstateret. Det er ikke uventet for mig,
for den islandske statsminister har gang pa gang formuleret sig sadan i Islands
parlament i de sidste maneder.
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Men nér det kommer an pa E@S-aftalen og spgrgsmalet om statten i Island til
denne aftale, sd burde man nok kende lidt mere til matematik, end det fremgar af
det, finansminister Fridrik Sophusson har fremhavet her, for af de sidste to
meningsmalinger, der foreligger, viste den farste 44 pct. nej og 46 ja eller sddan
noget lignende, og den anden 46 pct. nej og 44 ja. Ogjeg mener nu ikke, at man
deraf kan lese, at der er en vaesentlig stgtte til E@S-aftalen i den islandske be-
folkning.

Og jeg ville ikke have brugt denne talerstol til at oplyse Nordisk Rad om den
islandske regerings stilling og de islandske regeringspartiers stilling til spargs-
mélet om en folkeafstemning i Island om E@S-aftalen, et forslag som blev ned-
stemt med knapt flertal, men fik statte fra 2-3 repraesentanter for hgjrepartiet i
Island samt mange andre.

Presidenten: Finansminister Fridorik Sophusson er en gammel lerer i matematik!

Finansminister Fridrik Sophusson: Hr. prasident! Jeg vil kun sige, at det ikke
er en sedvane i den islandske forfatning at have folkeafstemninger, og det ved vi
begge, Hjorleifur Guttormsson.

Men vi ma se, hvad der sker i Island, nér vi nar til at treeffe beslutning om
E@S-aftalen, men jeg er sikker pa, der er stgtte til aftalen i Altinget og i befolk-
ningen.

Til sidst vil jeg sige tak for oplysningen om matematikken. Det gleeder mig,
at jeg skulle have gleedet Hjorleifur Guttormsson.

Lantradet Ragnar Erlandsson: Herr president! Det nordiska samarbetet har
byggts upp under 40 ars tid i samarbetsanda och stor nordisk gemenskap. P4 se-
nare tid har var omvarld forandrats pd ett sitt som har forsatt det nordiska sam-
arbetet i en sjalvkritisk och i vissa avseenden angestfylld situation. Darfor staller
jag frdgan om det ar dags att ocksa forpassa den nordiska samarbetsmodellen till
historiens arkiv eller om det inte nu mer &n ndgonsin tidigare 4r nédvandigt att
konstruktivt bygga vidare pa det nordiska samarbetet for att vi alla gemensamt
skall kunna ga ut i Europa och med hégburet huvud gora reklam fér det mellan-
folkliga samarbetet som genomsyrar de nordiska folkens umgéangestraditioner.
Har vill Aland som ett sjalvstyrt omrade givetvis bidra till okad effekvitet i det
nordiska samarbetet, men vi vill inte medverka till en sa stark rationalisering av
det nordiska samarbetet att de breda och berikande kontakterna som sker mellan
parlamentariker, regeringsmedlemmar, &mbetsman, nordiska institutioner och en
mangfald andra kontaktformer kommer att rubbas eller att forlora i betydelse av
den orsaken att det europeiska samarbetet prioriteras. Sker sa, kommer folken i
Norden att sélja en del av sin sjél till ett Europa som férmodligen inte ens kom-
mer att inse betydelsen av den nordiska samarbetsmodellen.

Fran alandsk sida noterar vi med sarskild gladje och tillfredsstallelse att
statsminister Gro Harlem Brundtland i sitt tal ville tillférsékra de sjalvstyrande
omradena samma centrala plats som enligt dagens ordning. Vi vill, precis som
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statsministern papekade, behélla var position i det nordiska samarbetet och pa
detta satt bidra till mangfalden i det unika mellanfolkliga samarbetet i Norden.

Vi vill dock understryka att de sjalvstyrande omradenas medverkan inte skall
sammanblandas med ett samarbete pa regional niva. De sjalvstyrande omradenas
kompetens &r pa en betydligt hogre niva.

Herr president! Alands landsskapstyrelse och Alands delegation inom
Nordiska radet finner att lloniemigruppen andas en allmant valvillig instéllning
till de sjalvstyrande omradena. Men vid en narmare analys av innehallet i
rapporten finns det manga obesvarade fragor. De flesta fragor besvaras genom
skrivningen att de sjalvstyrande omréadena skall "fa delta", men i vad - luncher
eller beslut - &r fragan.

Vid en jamforelse mellan de sjalvstyrande omradena skiljer sig Aland fran de
dvriga, namligen Alands forhallande till EES och till EG. Sjalvstyrelselagen for
Aland medger att Alands parlament skall godkanna s&dana internationella avtal
som Finland ingar om avtalen berdr alandsk lagstiftningsratt. Det betyder exem-
pelvis betraffande EES-avtalet att lagtinget maste ge sitt bifall till avtalet innan
det blir bindande for Finland i 6vrigt. Aland har darmed ett konstitutionellt och
aktivt intresse att delta i det samarbetet eller det arbete som bedrivs inom nor-
diska sammanhang med sikte pa att ordna upp de nordiska forhallandena infor ett
EG-medlemskap eller som medlem inom EG.

Landskapsstyrelsen finner det darfor angeldget att delta i det nordiska samar-
betet &ven inom Europaramen.

| friga om regeringssamarbetet har de sjalvstyrande omradena sedan ar 1983
haft ratt att delta i Nordiska ministerradets arbete. Beslut som minsterradet fattar
&r bindande om de fem ldnderna &r eniga. Besluten &r bindande for de sjélvsty-
rande omradena endast i den man de har anslutit sig till beslutet. Representanter
for Aland har regelbundet deltagit i samarbetsministramas méten och &ven i
fackministrarnas moten om de varit av intresse for oss. Den sé kallade anslut-
ningsratten har anvants framst i fragor av dvergripande natur.

Det sdgs ingenting i Helsingforsavtalet om de sjalvstyrande omradenas delta-
gande i statsministrarnas gemensamma nordiska moten. Efter kontakter med da-
varande statsministern Ingvar Carlsson fick vi 16fte om en viss ordning for delta-
gandet. Enligt Iloniemigruppens forslag skulle nu det évergripande ansvaret
flyttas fran samarbetsministrama till statsministrarna och till dessa méten skulle
de sjalvstyrande omradenas regeringschefer endast inbjudas en gang per ar.
lloniemigruppen féreslog ingen &ndring i anslutningsratten men urholkar dess
betydelse genom att de beslut som man borde ansluta sig till fattas i statsminis-
tergruppen; ett organ som de sjalvstyrande omradena endast har tilltrade till en
gang per ar. Nu sager statsminister Gro Harlem Brundtland att statsministrarna
regelmassigt skall méta representanter for de sjalvstyrande omradena i samband
med sessionerna. Det ar en viss forbattring, men vad talar for att d&renden av be-
tydelse fér Aland kommer upp under just detta méte? Vi anser i stéllet att ett
flexiblare system bor tillampas, med mojlighet for oss att delta nar fragor som ar
av intresse for oss behandlas och att vi kontinuerligt far tillgdng till dokumenta-
tionen.

I friga om de sjéalvstyrande omradenas deltagande i &mbetsmannakommittéer-
nas moten har det skett regelbundet och aktivt. De férslag om rationaliseringar
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som nu foreslas ar naturligtvis till fordel for omraden med begransade resurser.
Aland &r darfor positivt installt till forandringarna. Den féreslagna gruppen av
fem statssekreterare eller tjansteman foreslas bilda den nordiska samarbets-
kommittén och fa fullmakter att besluta dar enighet kan nas eller dar respektive
ministrar inte forbehallit sig ratten att fatta besluten. Nagot oklart sags att repre-
sentanter for de sjalvstyrande omradena bor kunna delta i den nordiska samar-
betskommitténs moéten. Hur skall vi kunna vara med i ett organ och besluta nar
arendena delegerats fran ett annat organ som vi inte har ratt att vara med i!
Enligt sjalvstyrelselagen for landskapet Aland har Aland budgeterings- och for-
valtningsratten i samma &renden som skall behandlas av samarbetskommittén.
Av den anledningen anser vi att Aland bor erhélla ratten att delta som fullvardig
medlem i samarbetskommittén eftersom ménga arenden kommer att beréra om-
réden dar Aland har egen lagstiftnings- och férvaltningsratt, och denna rétt kan
ingen annan &n Alands lagting upphdva. Iloniemigruppen har inte tagit tillracklig
hansyn till den &landska konstitutionen och darfér kommer de foreslagna struktu-
rerna inte att fungera i enlighet med sjélvstyrelselagen. Har stalls alltsa fragan
vem som fattar beslut i samarbetskommittén i fragor som beror alandsk lagstift-
ningsratt. Enligt Alands uppfattning kan s& ske endast om det finns fullt &ldndskt
medlemskap i samarbetskommittén.

Herr president! De sjalvstyrande omrddena har medverkat i det nordiska ku-
tursamarbetet. Efter en lang och ihardig kamp har vi en gemensam plats i
Nordiska kulturfondens styrelse. Foér Alands del vilar vér konstitution pa en
stark egenkultur dar utbytet med Norden upplevs som oerhort vardefullt. 1 gar-
dagens tal berérde Gro Harlem Brundtland omprioriteringen av de kulturella
satsningarna. Oavsett hur man prioriterar kultursatsningarna och inflytandet dver
kulturmedlen emotser vi frén Aland att vi tillerkdnns fortsatt aktivt deltagande i
den nordiska kulturpolitiken.

I fraga om sammanslagningen av sekretariaten ar det givetvis viktigt att ha
allt samlat pé ett stalle. Vi pd Aland &r helt till freds med sekretariatets funktion
i Stockholm. Trots det kan vi pd Aland ténka oss en flyttning, men en splittring
av sekretariatsfunktionerna motsétter vi oss.

Statsminister Gro Harlem Brundtland understrék manga ganger i sitt tal vik-
ten av att det informella samarbetet utvecklas. F6r Alands del kan vi bara
konstatera att det inte finns nagot informellt samarbete. Ett norskt departement
ringer inte till Alands landskapsstyrelse for att inhamta var &sikt. Det informella
samarbete vi deltar i bygger pa de kontakter vi fatt genom det formella nordiska
samarbetet. Om vi nu skall gé& 6ver till ett system med aktivt ordférandeskap
staller det stora krav pa ordférandelandet. Deras ansvar att koordinera samarbe-
tet blir om mojligt dnnu storre ifrdga om de sjalvstyrande omradena an vad som
galler staterna.

Herr president! Tills vidare har vi ingen orsak att upplésa samarbetsminis-
tramas roll. Jag anser att det ar viktigare att diskutera hur man kan forbéttra
samarbetsministramas inflytande och funktion &n att dra in dem. Den foreslagna
modellen kommer i praktiken att dverféra makten till Nordiska samarbetskom-
mittén som i huvudsak kommer att bestd av de nuvarande stallféretradarna. De
har visserligen hitintills skott sig utomordentligt som tjansteman, men jag ifraga-
satter om det ar klokt att lagga den formella makten pd statsministrarna och dra
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in samarbetsministrama for att darefter ha en nordisk styrelse bestdende av stats-
sekreterare pa tjanstemannaniva. Har liknar den féreslagna nyordningen en sa-
nering av orden for att forgylla tillvaron i Norden.

Jag ar ocksa kritisk till indelningen av nordiskt samarbete i europeiska och
nordiska fragor. Innehéllet i politiken bér vara avgérande och har bor inga be-
gransningar finnas i vare sig fragor angaende kultur, milj6, regionalpolitik,
kommunikationer, sikerhetspolitik, naringspolitik, social- och halsovard o.s.v.

Alla for Norden viktiga politiska fragor bor kunna diskuteras utan forlegade
indelningar i utrikespolitik, europeisk politik eller intem nordisk politik. Den
vackra och vita nordiska svanen behdver namligen mycket luft under vingarna
for att kunna flyga hogt och sakert for att vacka berattigad uppmarksamhet langt
utanfor de nordiska landerna.

Sten Andersson dvertog hérefter ledningen av foérhandlingarna.

Haavisto: Arade ordférande, bista kolleger! Statsministrarnas rapport pekar pa
ett fornuftigt satt pa de viktigaste omrddena for nordiskt samarbete i det nya
lage, dar tyngdpunkten ocksd i Norden kommer att flyttas over till ett mera om-
fattande EES- och senare kanske EG-samarbete.

Jag beror tva punkter i mitt inlagg: nordiskt miljosamarbete i en vid bemar-
kelse - samt den planerade statsministerledda samarbetsmodellen.

| statsministrarnas rapport namns miljévard som ett av de omraden som
Norden prioriterar i synnerhet inom EES, EG och i dvriga internationella fora.
Det ar forstas viktigt att de nordiska landerna tillsammans medverkar till skarpta
europeiska och globala miljénormer.

Men det &r minst lika viktigt att de nordiska l&nderna fortfarande framhéver
sin egen foregangarposition inom miljévéarden. De nordiska landerna skulle
kunna utvecklas till forebilder nar det galler miljovard. | vissa fall innebar detta,
att det uppstar en aktiv konflikt med de svaga miljobestammelser eller miljofor-
storande verksamhet som undanskyms av fri handel. Redan EES-férhandlingama
visade, att miljofragor garna uppfattas som sekundéara fragor i europeiskt samar-
bete. Detta skall vi inte acceptera i Norden.

En aktiv nordisk miljopolitik bor ocksd omfatta egen forskning, produktut-
veckling och férsoksverksamhet. Lika motiverat som att inrdtta en nordisk kul-
turfond vore att inrdtta en nordisk miljéfond av motsvarande omfattning som
skulle understdda pilotprojekt och informationsarbete inom miljévéardsbranschen.
Fonden skulle ocksa kunna ha en aktiv roll i projekt i vara niaromréaden, i
Ryssland och Baltikum, och d&rutdver skulle man kunna bedriva &ven samnor-
diskt bistdndsarbete inom ramen for fonden.

En miljoéfond med internationell verksamhet skulle innebéra en enhetlig
profilering av de nordiska landerna i miljévardsfragor, ndgot som medborgare i
alla nordiska lander upplever som viktigt.

Miljovardsaspekten bor ocksé beaktas i nordisk energi- och trafikpolitik. Nar
det géller energisamarbete borde landerna nu aktivt utveckla ett samnordiskt na-
turgasnat. Sedan Finlands riksdag klart tagit stallning mot ett nytt karnkraftverk
riktas blickarna nu mot Sverige - och det inflytande svensk kamkraftlobby har.
Kan den férhindra att ett naturgasror byggs frdn Norge till Finland via Sverige?

4—41:a. Radsboken



98 Andra motet; debatt om det nordiska samarbetetsframtid

Herr president! Till sist ndgra ord om den forvaltningsmodell som foreslas i
statsministrarnas rapport. Det & motiverat att samlokalisera sekretariaten, men
det forsta fragetecknet ar enligt min mening den styrelse som féreslas i rapporten
och som skulle bestd av fem statssekreterare. Styrelsen skulle fatta beslut om
frdgor som man kan nd enighet i.

Innan ett sddant nytt organ bildas bér man grundligt studera Nordiska radets
stallning. Alla vi som ar har vetju hur frustrerande det i dag ar att arbeta i ut-
skott utan budgetmakt. Det ar meningsldst att offra s& mycket tid - och remisser
- till medlemsforslag da slutresultatet inte kan bli annat 4n en valmenande re-
kommendation.

Nordiska radet star infor ett val. Antingen sa skall vi sammantrada tva génger
om 4&ret endast for en politisk debatt - vilket i och for sig ar mycket vardefullt -
eller sé skall vi se till att vi far budgetmakt sa att utskottsarbetet och generalfor-
samlingens beslut verkligen har betydelse.

Sjalv foresprakar jag det senare alternativet.

Talleraas: Hr. president! De senere &r har jeg fra mitt stisted som konservativt
Nordisk Rad-medlem opplevd mange positive politiske stunder. Den demokra-
tiske revolusjonen i Ost-Europa har tvunget kommunistiske regimer fra makten.
Markedsgkonomi har seiret over kommandogkonomi. De baltiske lands frihet
har spesielt gledet oss her i Norden.

Men framfor alt har vi sett det vesteuropeiske samarbeidet vokse seg sterkere
og bredere. Norden blir som helhet en del av dette bredere samarbeidet nar E@S-
avtalen trdr i kraft fra nyttdr. Og vi har allerede sett i mer enn fem &r at utvik-
lingen i EF sterkest har preget dagsordenen her i Nordisk Rad. Det har fort til
vedtak om nedbygging av handelshindringer i Norden, det har fgrt til vedtak om
fri flyt av kapital. Disse vedtak greide aldri Norden og Nordisk Rad av eget ini-
tiativ, det ble farst en realitet da EF kjgrte dette fram gjennom arbeidet med sitt
indre marked. Og na er utviklingen kommet sa langt at den nordiske samarbeids-
strukturen mad ombygges og effektiviseres. Det er det som er hovedinnholdet i
statsministerrapporten. Vi erkjenner at vi ogsa i en felles nordisk framtid som
medlemmer av E@S og EF vil ha fordeler av et fortsatt nordisk radssamarbeid.
Vi gnsker & videreutvikle og effektivisere dette samarbeidet. Men samtidig ma
en ogsa justere innretningen av det, slik at for mye dobbeltarbeid unngas. Det er
nok politisk arbeid & gjere i framtiden, selv i var del av verden, om vi ikke ogsa
skal pafgre oss selv dobbeltarbeid.

Statsministrenes rapport har sveert mange gode sider. Den har en offensiv
holdning, og den skuer fram mot en spennende utvikling i retning av nordisk
samarbeid innenfor et utvidet EF, hvor et stort flertall av Nordens innbyggere
vil finne sitt stisted som medlemmer.

Jeg er enig i at det nordiske samarbeidet krever neermere konsentrasjon i
framtiden. @kt effektivitet er ngdvendig, og beslutningsprosessene ma bli hurti-
gere. Der har ogsd Radet selv en jobb & gjare, en jobb som ennd bare er i sin
begynnelse.
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Det er ogsa fornuft i & prioritere omrader som kulturpolitikk, miljgpolitikk,
innbyggernes rettigheter, infrastruktur og utviklingen av det nordiske hjemme-
markedet. Det vil Norden som helhet tjene pa.

Personlig vil jeg serlig legge vekt pa den verdi det kulturelle samarbeidet
har. Nar Norden na blir en integrert del i Europa, er det uhyre viktig & arbeide
enda sterkere for & utvikle var egen identitet, var tilhgrighet, videreutvikle vart
saerpreg her oppe i Norden. Derfor ma spesielt det nordiske samarbeidet priori-
tere kultursatsing. Vi har kort og godt ikke rad til & la det veere.

Trafikminister och nordisk samarbetsminister Norrback: Herr president! For-
slaget om ett stdrre politiskt ansvar for statsministrarna ar en viktig markering av
viljan att bibehalla och utveckla det nordiska samarbetet ocksd om den euro-
peiska integrationen gar framat. Nagon storre forandring av det nordiska sam-
arbetets innehall har i alla fall &nnu inte skett. Nordiska radets sessioner far
sjalvfallet en annan karaktar nar sakerhets- och utrikespolitik tas upp pa dagord-
ningen. Samarbetets innehall andrar karaktér forst nar t.ex. nordiska ambassader
samlokaliseras och teknisk personal &r gemensam eller nar sékerhetssamarbetet
utvidgas fran ett, som nu galler, samarbete i FN:s fredbevarande styrkor.

Ett markerat stérre politiskt ansvar for ordférandelandet skapar ocksa forut-
sattningar for ett mera malinriktat samarbete. Om ordférandelanderna i likhet
med situationen i EG bérjar géra upp program for ordférandedret och om minis-
terierna i ordforandelandet bereds mojlighet att paverka innehdllet, sker en klar
aktivering. Sverige, som ar forsta ordforandeland efter nyordningen, far nu en
god mdojlighet att vara stilbildande. Lycka till i det avseendet!

Ministerrddets sekretariat fir ocksa en stérre mojlighet att ta initiativ och att
forbereda moten. Sekretariaten &rju en gemensam resurs som ocksa skall ha
mojlighet att fungera som pédrivare. Ett valfungerande sekretariat &r i allas in-
tresse.

Den nya tjanstemannastyrelsens uppgifter ar det svérare att fa grepp om.
Ocksa om avsikten ar att ge den ett storre ansvar dn vad stéallforetradarna har
haft, s bor dnda politikerna ta det dvergripande ansvaret.

Parlamentarikernas roll har inte gjorts klarare. Den kan i sista hand
parlamentarikerna sjalva klarlagga. Med tanke pa tilltron till samarbetet far inte
ett demokratiunderskott uppsta. Fortroendet for samarbetet mar inte vl ifall
parlamentarikerna inte upplever sin roll som meningsfull. Varfor riksdagen i
Finland inte behandlade statsministrarnas rapport fére sessionen éar i alla fall
svart att forstd. Samarbetet med de sjélvstyrande omréadena har varit till stor
nytta for alla parter och bér kunna fortga pd samma grunder som hittills.
Institutionen med samarbetsministrar blir kvar och de kommer sékert att ha det
Overgripande ansvaret for samordningen, sarskilt som de kommer att ha ansvar
for budgeten. Efter ett och ett halvt &r som samarbetsminister har jag ibland
upplevt kravet pa konsensus som ett hinder. Den som vill minst bestimmer mest,
och om ndgon ar mycket ointresserad ar det den ministerns eller det landets
ambitionsnivad som avgér. Problemen uppstar nar ambitionsnivan mellan
ministrarna varierar mycket, som den nu delvis gjort.
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Ett sétt att 16sa problemet &r att i likhet med t.ex. KSSE-processen infora
principen konsensus minus en. Med det systemet kan fyra nordiska lander sam-
arbeta ocksd om ett land staller sig pa tvaren. Eftersom det nordiska samarbetet
ar frivilligt och saknar 6verstatlig status, skulle dnda de fragor formodligen vara
fa dar ett land skulle stalla sig utanfor. Intresset hos den passivaste att 4nda vara
med skulle formodligen oka i vetskapen om att samarbetet kan bli av ocksd om
ett land ar emot eller star utanfor.

Slutligen, herr president! Det nordiska samarbetet skulle ma val av att p& nytt
finna en eller flera symbolfragor. Energisamarbetet kunde vara en sadan.

Jégvan A. Johannessen: Hr. president! | den nordiske mytologi omtales asegu-
den Tyr, som var en meget modig og tapper gud. Engang da den forferdelige
Fenrisulv var sluppet lgs, besluttede aserne, at den skulle lzenkes igen, men
ingen leenke var sé sterk, at ulven ikke var i stand til at sgnderrive den.

Endelig opfandt guderne en lenke af fantastisk styrke, skent den s& meget
skrgbelig ud, men den store, stygge ulv fattede mistanke og forlangte, at hvis
den skulle have lenken pd, skulle Tyr stikke sin hgjre hdnd ind i dens uhygge-
lige gab. Og godt nok lykkedes det at l&nke ulven, men den bed til, og Tyr
mistede sin hgjre hand.

Jeg kom til at teenke pé& denne historie, dajeg i gar hgrte den hgjterede
norske statsminister Gro Harlem Brundtlands tale. Jeg skal med det samme sige,
at statsministeren talte med stor styrke, og man lagde marke til, at der I& bety-
delig kraft og autoritet bag ordene. Men alligevel kunne jeg desverre ikke lade
vare med at drage visse sammenligninger mellem beslutningen om at sgge om
medlemskab af EF og beslutningen om at lenke den store Fenrisulv.

Jeg tror nemlig slet ikke pd, at det vil lykkes Nordens nationer at fi den store
indflydelse i det gvrige Europa, som Norges statsminister abenbart regner med, i
hvert fald skal Norden afgive noget af sit eget. Men jeg forstar ogsa, at det gv-
rige Norden - dog med undtagelse af de smé lande i nordvest - har valgt deres
kurs, og den har i hvert fald Fergerne ikke magt til at &ndre.

Fergerne er ikke medlem af EF, Fargerne har ikke sggt om medlemskab af
EF, og det tenker vi heller ikke pd i gjeblikket. Der er nemlig ikke flertal for
medlemskab i den faergske befolkning, og vi synes heller ikke, at vi ville f det
saerlig hyggeligt i disse gamle kolonimagters selskab. Der er flere arsager til
dette. Blandt andet er vi i forvejen sma i nordisk regi, Fargernes stemme er svag
og ubetydelig her, og vi ville helt forsvinde i europeisk regi!

Men der findes ogsa andre arsager til, at vi kun ngdtvungent vil ga ind i EF.
De fleste EF-lande har stadig veek den uvane, at de ikke kan lade vaere med at
blande sig i andres sager, og det bedste bevis péa dette er vor store nabo mod syd.
Storbritannien ligger pa lur for at tilrane sig ca. 100.000 kvadratkilometer fer-
gsk sgterritorium, fordi herrer i London har fundet ud af, at der findes olie i
Nordatlanten. Den olie vil Storbritannien gerne have fingre i, men vi vil natur-
ligvis ikke afsta noget af vort sgterritorium.

Jeg kan i den sammenhang ikke undlade at bringe en tak til den danske
udenrigsminister Uffe Ellemann-Jensen for hans klare og utvetydige standpunkt i
den sag. Men ellers savner vi det forenede Nordens stemme i denne sag, og jeg
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haber sandelig ikke, atjeg er ngdt til at erkende det samine som den store india-
nerhgvding -jeg tror, han hed Josef - som sagde, at han ikke forstod den hvide
mand, fordi han talte med flere tunger. Jeg haber sandelig ikke, at Norden taler
med flere tunger i denne sag, der er nemlig tale om en lgve, som leger med et
meget, meget lille land!

| gvrigt erjeg glad for at hgre, at Fergerne, Granland og Aland vil beholde
deres nuvaerende status inden for Nordisk R&d. Det gleeder mig virkelig, idetjeg
dog vil tilfgje, atjeg bestemt ikke har noget imod, at de pagaldende landes ind-
flydelse bliver lidt starre.

Jeg vil ogsa udtrykke et gnske om, at vi i Vestnorden styrker og udvider vort
indbyrdes samarbejde, sa vi tilsammen kan ggre vores indflydelse steerkere gal-
dende i det gvrige Norden. Det er efter min mening ogsa tiltrengt, forjeg tror,
at der vil blive lidt ensomt deroppe hos os i Nordatlanten - lavtrykkenes tumle-
plads - nu da vi kommer til at std uden for EF, og de gvrige lande er indenfor.

Lad mig til sidst tilfgje, at der findes otte grene pa den nordiske stamme - de
er ikke alle lige store, de er ikke alle lige kraftige, men vi har brug for dem alle
sammen her i Norden!

Miljominister och nordisk samarbetsminister Eidur Gudnason: Herr president!
Ett samarbete som det nordiska maste naturligtvis andras och anpassa sig till nya
situationer och ny verklighet for att kunna méta nya utmaningar, och i dessa ti-
der finns dar sikerligen ingen brist pa utmaningar.

Den storsta utmaningen innebér naturligtvis problematiken hur Norden skall
omdana sina samarbetsformer och sin samarbetsmekanik for att kunna positivt
paverka utvecklingen och kunna anpassa den nordiska verkligheten till de for-
andringsvagor som i dessa tider gar hoga i var varldsdel.

De genomgripande och ofta mycket radikala forslag som statsministerrappor-
ten innefattar har kommit till under en mycket kort tidslangd.

Ett gammalt latinskt ordspradk lyder "Festina lente” eller "skynda langsamt".
Dessa kloka ord skulle jag vilja i detta sammanhang géra till mina. Statsminister-
rapporten, sd insiktsfull, klok och konsekvent som den &r, kan knappast forbli
det nordiska samarbetets oféranderliga "Magna Charta" i all framtid.

Vi far darfor vara beredda pa att gora andringar, om vissa forslag inte haller
tatt nar det kommer till kritan.

Samarbetet pd miljdomradet far en alltmer 6kad vikt och betydenhet i det in-
ternationella och det nordiska samarbetet.

Miljosamarbetet icke minst i nordliga delarna blir en av vara storsta utma-
ningar i framtiden.

Det finns en tidsbomb i Nordatlanten i form av radioaktivt avfall samt atom-
reaktorer som ryssarna har sénkt i havet.

Osakra karnkraftverk och kemisk miljoforstoring fran industranlaggningar pa
Kolahalvon hotar inte blott p& land, utan ocksa i luften, i havet och havets resur-
ser, bade vad angar fiskestammar och marina daggdjur.

Nuklear sakerhet i havet blir ett av framtidens stora och komplexa problem
vare sig det ror sig om Ostersjon eller Atlanten.
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P& den danska och den vasttyska utrikesministerns initiativ besl6ts pa en kon-
ferens i Kopenhamn forra aret att etablera ett Ostersjorad. Island begérde obser-
vatdrsstatus men fick ett blankt nej. Samarbetet inom Ostersjoradet blir huvud-
sakligen ett miljosamarbete, och dven om Island inte geografiskt ar en Ostersjo-
stat bor det i det har sammanhanget papekas att miljons férorening och forstéran-
dekrafter inte respekterar ndgra geografiska granser.

Vi vill inte alls férringa det nordiska samarbetet med de baltiska landerna. Vi
behdver inte pdminna om att Island var den férsta staten som erkande Litauens
sjalvstandighet. | det nordiska samarbetet har Island varit fullt enigt med de 6v-
riga nordiska landerna om uppréattandet och drivandet av de tre informationskon-
toren i de baltiska huvudstaderna.

Samtidigt som man bor starka samarbetet mellan Norden och de baltiska 1an-
derna och naromraden i det tidigare Sovjetunionen, far man vama for brott mot
de ménskliga rattigheterna i de baltiska landerna. De nordiska regeringarna bor
Oppet och uppriktigt diskutera detta med respektive regeringar i Baltikum.

P& samma gang som lIsland helhjartat stoder de insatser som ministerradet
gjort i Baltikum eller Ost-Norden vill jag understryka att det ocksé finns ett
Vist-Norden, som manga tycker har hamnat i skuggan av det 6kade intresset mot

Man talar gdrna om det véstnordiska samarbetet som gransregionalt. Det
skandinaviska regionala samarbetet ar ett samarbete mellan narliggande omraden
i tva eller flera lander. Det vastnordiska samarbetet ar ett samarbete mellan tre
lander, tre folk och tre regeringar langt upp i hdga Norden, med sma befolk-
ningar och stora avstand sinsemellan och till 6vriga Norden.

| statsministerrapporten finns ett kort beskrivande kapitel om Vastnorden i
det nordiska samarbetet. Alla de vastnordiska befolkningarna &ar néastan totalt be-
roende av havets resurser. Darfor ar nordiskt samarbete inom miljo- och fiskeri-
sektom av oerhdrt intresse for dessa samhallen.

Vi som bor i Vastnorden hoppas sdlunda att fiskerisektom och miljésektom i
majligaste man kommer att skonas i den patankta projektnedskamingen.

Herr president! Statsminstramas rapport bygger pa den nya dimensionen i det
nordiska samarbetet - den europeiska dimensionen.

P& grund av kommunismens, Sovjetunionens totala sénderbrott och upplds-
ning och den snabba integrationsprocessen i Vésteuropa ar vi i Norden i den
allra ndrmaste framtiden i en unik situation att medverka i ett historiskt euro-
peiskt samarbete genom deltagande i den europeiska integrationsprocessen. Dar
kommer vi att utgora en viktig pelare. Detta tillfalle far varken Europa eller
Norden missa. Om dessa andringar lyckas s& val som vi forvantar, kommer det
nordiska samarbetet att f4 en ny styrka och fornyad slagkraft, men det forutsatter
att den europeiska dimensionen finner sin ratta plats i den nordiska helhetsbil-
den. Tack herr president!

Landsstyreformand Lars Emil Johansen: Hr. prasident! Nordiske kolleger,
mine damer og herrer! Grgnlands landsstyre har med interesse noteret sig de
tanker, som statsministrene har gjort sig om det fremtidige nordiske samarbejde.
Landsstyret er blevet lgbende orienteret, og vi har forstaet det séledes, at de
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@ndringer, som man har foreslaet, ikke medfarer, at de selvstyrende omrader far
ringere muligheder for at deltage i det nordiske samarbejde.

P& Grgnland har det nordiske samarbejde i lighed med samarbejdet med Inuit
i det cirkumpolare omréade en serlig status. Udenrigspolitik i grgnlandsk sam-
menhang er principielt et rigsanliggende, men i kraft af det brede spektrum af
samarbejdsomrader og samarbejdsformer giver det nordiske samarbejde os alli-
gevel mulighed for at deltage i internationalt samarbejde.

| det daglige arbejde ma vi naturligvis prioritere vore ressourcer og vores
indsats i dette samarbejde. Alligevel har vi formaet at fglge op pa det generelle
samarbejde gennem en malrettet indsats inden for omraderne kultur-, miljg- og
regionalpolitik samt naturligvis inden for fiskerisektoren.

Jeg foler det ogsa pa sin plads at nevne de tanker, der er fremme om at
styrke det vestnordiske samarbejde. Det er selvfglgelig helt naturligt for os at
sgge at fremme fallesprojekter og initiativer med vore nermeste naboer mod
gst, men det er afggrende for os, at dette samarbejde betyder en styrkelse af
Nordatlanten, saledes at vi i fellesskab bedre kan koble os til den politiske
udvikling, som sker i de gvrige nordiske lande og i deres internationale for-
bindelser.

Vi har fra gregnlandsk side med interesse noteret os, hvad de nordiske stats-
ministre anser for at veere de genuine, de &gte nordiske politikker, og vi har
ligeledes med interesse noteret os, at disse omrader fortsat skal varetages i det
nordiske ministerrdd med tilhgrende sekretariatsfunktion.

Den vagt, som man fra dansk side traditionelt har lagt pa at fa de nordiske
lande med i EF, slar tydeligt igennem i statsministerrapporten. Hvis man fglger
logikken i forslaget, ma de @&gte nordiske samarbejdsomrader ophgre med at
vare aegte nordiske, ndr EF har ndet et tilstreekkeligt udviklingsniveau, f.eks. i
sin miljg-, regional- og kulturpolitik.

Hvad de gvrige omrader angar, har vi fra grgnlandsk side en bemarkning til
rapportens antagelser om, at en rotationsordning blandt fagministrene med hen-
syn til formandskabet - og dermed et mere aktivt formandskab - skulle vare et
mere dynamisk alternativ til den eksisterende samarbejdsstruktur. Al erfaring vi-
ser imidlertid, at skiftende formandskab og dermed skiftende nationale sekreta-
riatsforpligtelser betyder, at samarbejdet gennem tabet af kontinuitet tvertimod
mister sin dynamik. Vores konklusion pa dette er, at det nordiske samarbejde pa
disse omrader langsomt vil miste nordisk profil og vil overga til at veere en mere
uforpligtende koordination end forud for magder i E@S eller EF.

Vi har i Grgnland naturligvis stillet os det spargsmal, hvilke konsekvenser
det far for os. Efter rapporten at demme vil vores deltagelse pa kultur- og miljg-
omradet fortsaette som hidtil med den faglige og politiske styrke, som et eget
ministerrdd giver, men pa ét punkt ma vi appellere til, at statsministrenes kon-
klusion i rapporten a&ndres, nemlig nar det galder fiskerisektoren. Denne sektor
er af vital samfundsmaessig betydning, ikke alene for os, men ogsa for de gvrige
lande i Vestnorden, store dele af Norge, Alandsgeme og Bomholm.

Disse sarlige forhold ger, at denne sektor ikke kan betragtes pa linie med de
gvrige erhverv, som ifglge statsministrenes rapport skal opfanges af E@S/EF-
processen og derfor udskilles fra det nordiske ministerrad. Spgrgsmalet om den
baredygtige udnyttelse af de levende ressourcer i havet, bade nar det galder fisk
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og havpattedyr, kreever derfor efter vores opfattelse et eget nordisk ministerrad
med kvalificeret sekretariatsmaessig opbakning, for at disse spargsmal kan fa en
dynamisk placering, bade i det nordiske og i det internationale samarbejde.

Jeg er derfor glad for det, som den norske statsminister sagde her fra talersto-
len i gar pa de nordiske statsministres vegne. Jeg gar ud fra, at dette betyder, at
fiskerisektoren kan fastholdes som et prioriteret omrade af de grunde, jeg har
navnt, sa vi fortsat kan have et nordisk ministerrdd af fiskeriministre, vel at
merke med faglig sekretariatsmaessig betjening.

Hr. preesident! | Grgnland er vi fortsat parate til at spille en aktiv rolle i det
nordiske samarbejde. Vi mener ogsd, at vi pa en raekke omrader kan yde et
grenlandsk bidrag, som er vardifuldt for det feelles samarbejde. Vi ma pa det
kraftigste henstille, at statsministrenes overordnede hensigt, nemlig at styrke det
nordiske samarbejde, falges, men samtidig vil vi henstille, at vitale omrader ikke
atomiseres. Det nordiske samarbejde ma sikres en status og en dynamik, der gar
alle deltagere til aktive og ligeveerdige samarbejdspartnere; som far alle til at
fale, at det er bade nyttigt og betydningsfuldt langt ud over Norden at viderefare
det nordiske samarbejde. Tak, hr. prasident!

Statsminister Schluter: Hr. prasident! For en lille uges tid siden havde vi i
Folketinget en debat om det nordiske samarbejdes fremtid. Jeg kan ikke lade
vare med at citere min forgaenger, formanden for den danske delegation til
Nordisk Rad, Anker Jgrgensens resumé af debatten. Han sagde: "Vi er kommet
et skridt leengere i retning af at fortseette og intensivere det nordiske samarbejde
og gere det i lyset af den europaiske udvikling". Det synes jeg pa en enkel og
meget jevn og praecis made daekker det, vi er i faerd med, for det erjo den eu-
ropzeiske udvikling, som har omdefineret - for ikke at sige sat - dagsordenen
ogsa for os her i Norden, og det er i lyset af den, at vi nu er i gang med at til-
passe de nordiske samarbejdsformer.

Det ville vaere misforstaet at opfatte dette som en defensiv handling. Vi
forsvarer os ikke imod udviklingen i Europa; vi forsgger at udnytte den til at
styrke vort eget interne samarbejde og til at fremme nordiske verdiers og hold-
ningers gennemslagskraft ogsd uden for Norden, ikke mindst i europaisk sam-
menheng.

Den debat, vi har haft om det nordiske samarbejdes fremtid, synesjeg har
veret nyttig, bade i de enkelte lande og pa nordisk plan. Den har dog ogsa varet
preget af enkelte misforstaelser, som er opstaet - det forstar jeg vel - vedrgrende
hensigten med de nordiske statsministres forslag. Derfor vil jeg godt, for at der
ikke skal veere nogen som helst tvivl, tage fat pa et par af disse problem-
stillinger.

For det fgrste er nyformuleringen i slutrapporten til statsministrene af § 64 i
Helsingfors-aftalen méske af nogle blevet opfattet som et forslag om at slgjfe den
mulighed for at udtale sig om budgettet, der er tillagt Nordisk Rad. Noget sadant
har aldrig veeret statsministrenes mening; jeg kan sige, at det ikke engang har
veret til debat. Jeg tror, fejltolkningen kan skyldes, at man har last nyformule-
ringen som en erstatning for den eksisterende tekst, men den er faktisk taenkt
som et tilleeg.
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Imidlertid er spgrgsmalet om parlamentarikernes indflydelse pa det fel-
lesnordiske budget reelt nok. Jeg for min part ser gerne denne indflydelse styr-
ket; det er der mening i. Der er i hvert fald to muligheder, som Rédet kan ggre
brug af: For det farste vil en tilpasning af Nordisk Rads eget apparat til de
endringer, der foreslas pa regeringssiden, i sig selv gge muligheden for kontakt
med, indsigt i og indflydelse pa det fellesnordiske budgets poster. For det andet
vil Ministerradet neppe sidde en enig indstilling fra Nordisk Ré&ds side om an-
vendelsen af budgetmidlerne inden for et omrade overhgrig.

Det er paradoksalt at teenke pa, at samtidig med at vi har faet en vis kritik for
at ville satte parlamentarikerne uden for indflydelse pa budgettet, har vi faktisk
internt pa regeringssiden arbejdet med at opstille retningslinjer, hvorefter sa-
danne anbefalinger fra Nordisk Rad som hovedregel skal falges og kun fraviges
med en udtrykkelig begrundelse. Sa kan man sige, at dette ikke giver Nordisk
Rad den egentlige, formelle budgetkompetence, men jeg mener, vi skal ggre
brug af dette instrument, for vi kritiserer ordningen. Lad os prgve det!

Den anden misforstaelse - som jeg haber ikke findes lengere - vedrgrer mi-
nistrenes deltagelse i Nordisk Réads arbejde. Nogle har fundet, at det ikke var s&
godt, hvis ministrene blev trukket ud af Nordisk Rad; men det er der heller ikke
tale om, det burde ikke ske. De &ndringsforslag til Helsingfors-aftalen, som er
lagt frem, har alene til formal at bringe lidt bedre orden i det formelle statsret-
lige. Men hvis man foretreekker det - og sddan er jeg tilbgjelig til at opfatte de-
batten i dag - kan man da ogsa lade disse formuleringer std, som de star; det har
jeg ingen problemer med. Som jeg ogsa har sagt hjemme i Folketinget:
Ministrene sidder, hvor de sidder, og dér skal de blive siddende.

Men ogsa denne kritik er maske udtryk for en agte problemstilling: karakte-
ren af dialogen mellem regeringerne og parlamentarikerne. Rapporten til stats-
ministrene, Bomholm-erklaringen og de forslag, vi statsministre i faellesskab
legger frem, er baret af vilje til at styrke, bestemt ikke at reducere - og slet ikke
at afskaffe - dialogen. Det erjo pé den, arbejdet i Nordisk Ré&d beror.

Lad mig navne et enkelt, fremtreedende eksempel: Formandslandets statsmi-
nisters arlige rapport om det nordiske samarbejde til Nordisk Rads vintersession
tror jeg bliver et vigtigt element, og den skal ikke bare omfatte samarbejdet i de
fellesnordiske organer, men ogsa det uformelle og politiske samarbejde mellem
regeringerne, som skal finde sted, ikke mindst samarbejdet om de mange eu-
ropeaiske spgrgsmal. Det mener jeg vil betyde, at vi for farste gang giver bolden
op til en samlet debat i Nordisk Rad om alle aspekter af det nordiske samarbejde
pa grundlag af en sddan redeggrelse fra regeringssiden. Igen vil jeg sige: Lad os
preve det, lad os bruge disse muligheder!

Der har ogsd veret talt om, hvorvidt Norden er, kunne vare eller kunne op-
treede som en blok. Det synesjeg heller ikke er retvisende. Det var, det er og det
forbliver udelukket. Vi skal ikke vare en blok i den forstand, det vil neppe
svare til de nordiske landes interesser, og det svarer heller ikke til realiteterne,
som de allerede har udviklet sig. Jeg nevner bare som et eksempel E@S-trakta-
ten om samarbejde mellem EFTA-landene og EF. Det erjo helt dbenbart, at
Norden ikke kan optraede som en fasttamret blok, sa lenge Danmark er det
eneste af de nordiske lande, der er medlem af EF.
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Men pointen er, at det heller ikke er ngdvendigt eller hensigtsmeessigt. Jeg
fmder, at EQS er det mest markante fremskridt i det nordiske samarbejde i
mange ar. Nar denne traktat om halvanden maned traeder i kraft, er hele Norden
de facto med i EF's indre marked. De bindende reguleringer - med de mulighe-
der, som det dbner for det nordiske marked - har vi aldrig kunnet gennemfare
selv i Norden; vi burde nok have gjort det, men vi gjorde det ikke. | virkelighe-
den er det ogsé meget bedre for os, at ordningerne galder i hele Vesteuropa. Vi
har ingen glede af at reservere de gode lgsninger for os selv.

Norden har ikke hidtil veret og bliver neppe heller i fremtiden nogen blok,
men selvfalgelig ligger der en reel og helt naturlig opgave for os i Norden i at
udmgnte den positive holdning i vore befolkninger til at samarbejde indbyrdes
og at udnytte de muligheder, vi har, for at fd gennemslagskraft i det felleseu-
ropziske samarbejde for det, der er vore falles holdninger. Pé de fleste felter
har vi felles holdninger, og dem skal vi fare frem uden at gare os til en blok,
som automatisk vil fremkalde en modblok af andre lande. E@S er et nzrliggende
eksempel, men i og for sig giver ogsa udsigterne til, at flere nordiske lande bli-
ver medlemmer af EF, perspektiv til denne form for samarbejde. Egentlig har vi
aldrig haft bedre forudseetninger for et rigt nordisk samarbejde end netop i dag.

Fra dansk side - og jeg tror, det geelder alle de nordiske regeringer - har vi
teenkt os at udnytte mulighederne maksimalt. Det vil maske ikke kunne ses pa
Nordisk Ministerrads eller sekretariatets budget, fordi detjo netop ikke er i
nordiske organer - eller i hvert fald ikke alene her - dette samarbejde fmder sted.
De internordiske organer spiller ingen formel rolle uden for det formaliserede
samarbejde, men hele samarbejdet, ikke kun det internordiske, vil blive rappor-
teret til og forhabentlig debatteret i de kommende ar i Nordisk R&d. For rege-
ringerne vil denne debat sammen med vore nationale parlamenters debatter og
beslutninger vaere meget veerdifuld.

Er det nu andet end mundsvejr, nar jeg giver indtryk af, at regeringerne vil
Iytte til debatterne i Nordisk Ré&d, ogsd om de europziske spgrgsmal? Ja, den
danske regering ma selvfglgelig holde sig til vores Folketing og til dets velfung-
erende markedsudvalg, og situationen er neppe meget anderledes i de andre
nordiske lande.

Alligevel vil jeg vove den péstand, at det er op til Nordisk Rad selv, hvor
meget der lyttes. Hvis der er samklang med de nationale parlamenter, vil
Nordisk Ré&d kunne blive et helt unikt instrument, fordi det er her, vi har en mu-
lighed - faktisk den eneste - for en repreesentativ dialog mellem reprasentanter
for alle Nordens folk. Selv i spargsmal, hvor man kan sige, at den formelle be-
slutningskompetence ligger i de nationale parlamenter, giver Nordisk Rads de-
batter mulighed for opmerksomhed og for indflydelse. Den tettest mulige sam-
menhang mellem Nordisk Réds arbejde og arbejdet i de nationale parlamenter
giver stgrst indflydelse. Jeg opfatter det ikke som regeringernes opgave at over-
tale parlamenterne til at fglge Nordisk Rads debat op, men debatten vil fa styrke
i samme omfang, som radets arbejde afspejler og koordineres med det, der sker
hjemme i vore nationale parlamenter.

Over for parlamentarikerne i Nordisk Rad tgver jeg selvfalgelig med at give
alt for detaljerede rad. Nordisk Rad skal jo selv falge statsministrenes rapport op
pd mange méder med tanker og forslag om, hvordan man kan effektivisere arbej-
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det i parlamentarikerforsamlingen. P& den anden side er jegjo selv en forholds-
vis erfaren parlamentariker, endda bade i Folketinget og i Nordisk Rad, og jeg
tror, at man med fordel kan se pd, om vi i det nordiske arbejde i starre omfang
kan inddrage de nationale parlamenter og skeerpe deres interesse for det, der sker
i Nordisk Réds regi.

Hr. praesident! Jeg kunne blive ved, men jeg erjo ogsd kommet for at lytte
til andre, og vi har en langstrakt debat i dag, sdjeg vil foretraekke at henvise til
den redeggrelse, som blev givet i gar af Norges statsminister, Gro Harlem
Brundtland. Der er opbrud i det nordiske samarbejde, bade pa regeringssiden og
pé& den parlamentariske side, og der er nye muligheder for at forsteerke samarbej-
det mellem de nordiske lande.

Det vaerste, vi kan gare, er at holde fast i gamle former blot for deres egen
skyld. Jeg vil habe, at vi har mod til at se frisk pa tingene og indrette os pa de
nye vilkar og lgbende tilpasse det nordiske samarbejde til udviklingen, som den
mgder os. @jeblikkets vilkdr og muligheder er pa trods af pessimisternes be-
kymringer faktisk bedre, end de har veeret i mange ar.

Nyby: Senaste tisdag sade Finlands riksdag till regeringens oférstallda forvaning
nej till mera k&rnkraft. Nu &r det hog tid att Sverige och Finland inleder for-
handlingar om kép av norsk naturgas. En satsning pd gas &r inte bara en energi-
politisk investering. Det ar en gigantisk satsning pa nordisk industripolitik och
infrastruktur. Det &r of6rsvarligt att inga forhandlingar varda namnet hittills
forts. Under sitt méte idag har statsministrarna 6verhuvudtaget inte diskuterat
gassamarbete, vilket jag anser vara markligt.

| Barents hav pagar provborrningarna. | forsta skedet kommer man att satsa
11 miljoner dollar i Stokmarovskoje. Enligt Barentsgruppens planer kommer
man att omkring ar 2000 utvinna 25 - 30 miljarder kubikmeter gas per ar.
Ledningen ned till Europa kommer férhoppningsvis att dras genom Finland.
Ocksa i det har perspektivet vore det hdg tid att inleda ett omfattande nordiskt
gassamarbete.

Davarande statsministrarna Palme och Sorsa sl6t 1985 i Reykjavik det be-
romda kaffekoppsavtalet om TV-samarbetet mellan Finland och Sverige. Jag
hoppas att statsministrarna Bildt och Aho har i Arhus slar sig ned och gor ett
kaffekoppsavtal, men nu om gassamarbete. Statsministrarna har &tagit sig en le-
dande roll i nordiskt samarbete.

Utnyttja den har och nu!

Med EES-avtalet kommer manga samarbetsomraden som tidigare hade en
nordisk forankring att hanteras i en bredare europeisk krets. De resurser som da
frigors maéste darfor anvandas till sddant som har en klar regional betydelse och
starker det nordiska samarbetet. Vi maste ocksa aktivt paverka den europeiska
utvecklingen.

Hos statsministrarna finns en tydlig stravan att minska centralbyrékratin och
att 6ver hela linjen decentralisera till de enskilda landerna. Personligen é&r jag
skeptisk till att minska den nordiska styrningen. Det skulle ndmligen med storsta
sannolikhet leda till att det nationella starks pa bekostnad av det nordiska. Istallet
borde partigruppernas roller forstéarkas.
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Jag tror nog att vi behdver en effektiv men nedbantad centralbyrakrati och att
de tva sekretariaten kan samlokaliseras. Det far emellertid inte leda till att span-
ningen mellan parlamentarikersidan och ministerrddet forsvinner. Det ar den
naturliga spanningen som ger dynamik och spénst at arbetet.

Den har reformen borde genomféras s& snabbt som majligt. Det galler for
ovrigt hela fornyelseprocessen. Det varsta som skulle kunna hénda nu ar att
ingenting hander, att vi inte formar samla oss till beslut.

Men vi skall inte tro att det nordiska samarbetet kan andras enbart pa basen
av rapporter. Lt mig peka pa nagra atgarder som enkelt kan forverkligas i det
dagliga arbetet. Vi parlamentariker borde iaktta en storre sjalvcensur i fabrice-
randet av medlemsforslag som sands pé vidlyftiga remissrundor. Frageinstitutet
kan vitalisera debatterna men borde ryckas upp. Nu hander det alltfor ofta att
ministrar som svar sjallost laser upp tjanstemannens texter. Dessutom borde det
vara forbjudet for en minister fran fragestallarens land att svara. Vi har genom-
lidit alltfor manga inrikespolitiska debatter i Nordiska radet, ocksa idag. Den
verkligt stora bristen i nordiskt samarbete ar att rekommendationerna sa sallan
leder till konkreta atgarder. D& statsministrarna nu engagerar sig kraftfullare i
nordiskt samarbete ankommer det ocksa pa dem att se till att Nordiska radets re-
kommendationer far foljdverkningar i den egna regeringen och i det egna landets
parlament.

Herr president! Det nordiska samarbetet har inte tillkommit genom att rita I3-
dor och pilar pa ett papper. Det &r spontant sprunget ur en kulturell och historisk
néarhet. Utvecklingen i Europa ger nu Norden en historisk mojlighet som vi
maste ta vara pd. Norden &r en region i Europa. Vi kommer att fa se att den eu-
ropeiska mangfalden starker den nordiska identiteten. Vi kommer att se d4nnu
tydligare hur mycket vi har gemensamt.

Tora Aasland Houg 6vertog hérefter ledningen av forhandlingarna.

Miljominister och nordisk samarbetsminister Olof Johansson: Fru president!
Det nordiska och europeiska samarbetet har ett givet samband. | den nya situa-
tionen kommer samarbetet att ske inom en vidgad ram. Dessutom kommer vi att
arbeta pa ett delvis annat sétt.

P& vissa omréaden &r det sérskilt viktigt att gemensamt verka fér nordiska in-
tressen och varderingar i det stérre europeiska sammanhanget, medan det interna
nordiska samarbetet har mindre omfattning. P4 andra omraden, som inte berors
s& mycket av den europeiska integrationen, eller dar vi kan ga langre tillsam-
mans, kommer vart interna samarbete att ha den storsta tyngden.

Forandringarna i Europa kraver nagot av oss alla, men den forandrade situa-
tionen innebér inte att vi byter nordiskt samarbete mot europeiskt. Det ar bl.a.
darfor som den nordiska klausulen i EES-arbetet har sa stor betydelse. Den gor
det helt klart att det nordiska samarbetet kan fortsitta sa lange det inte skapar
hinder for tillampningen av EES-avtalet. Vi kan fortsatta vart hittillsvarande
samarbete, ga in pa nya omraden, inga nya avtal osv., och det 4&r meningsfullt s&
lange det nordiska samarbetet har ett mervarde: sa lange det gar langre, tacker
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bredare omraden, ger resultat snabbare osv. Om néagon forsoker gora formella
svarigheter, beror det oftast pa att viljan till samarbete saknas. Samma regler
galler inom EG fér Beneluxsamarbetet.

Det nordiska nétverkssamarbete som alltid har funnits i internationella orga-
nisationer, vare sig det galler FN, GATT eller UNESCO, kommer att fa en annu
mera framtradande plats. Det &r avg6rande att man kan ta snabba direkta kontak-
ter mellan de personer som deltar i forhandlingarna. | detta sammanhang kan
man inte motas i formella kommittéer, med dagordning och godkénda protokoll.
Ordférandelandet i Norden har dér ett sérskilt tungt ansvar for att se till att sam-
arbetet fungerar.

Auvsikten ar inte att vingklippa den formella samarbetsapparaten. Men den
kommer att fylla andra funktioner. Den blir mer ett forum for policydiskussio-
ner, for diskussion av hur de europeiska bestdammelserna skall tillampas praktiskt
och for de fragor som ocksa i fortsattningen kommer att ha sin tyngdpunkt i det
interna nordiska samarbetet: kultur, undervisning, miljo, mycket lagstiftning,
regional utveckling, infrastrukturfrdgor m.m.

Jag vill garna anknyta, som ett exempel, till den energidebatt som startats
under senare tid i Norden. Foérnyelsen av det nordiska samarbetet skall ju leda
till mera politiskt innehall, och det ar bra, men det borde inte utesluta konkreta
resultat, sddant som syns éver generationer.

Resultatet beror inte minst pd i vilken grad nationalstaternas beslutsfattare
kan lata ett nordiskt perspektiv vagleda politiken. S& &r det t.ex. nar det galler
infrastruktur - vagar, jarnvagar, telekommunikationer etc. och sa ar det nar det
galler energipolitiken. Vi borde snart kunna fa beslut som framjar ett nordiskt
gassamarbete. Overforing av naturgas frin Norge till Finland via Sverige skulle
framja miljon, minska sarbarheten i energiforséijningen och pa sikt kunna bidra
till en forbattrad forsorjningssikerhet inte bara i Norden utan ocksé i Baltikum.

Det ar viktigt att vi nu inte ldgger lock pa den fria debatten, och jag hoppas
att ingen heller vill gora det. Vi maste utnyttja hela den erfarenhet som byggts
upp i det nordiska samarbetet, och de synpunkterna maste f& komma fram.
Darfor ar det viktigt att sdga, aven som samarbetsminister, att det maste finnas
tillracklig flexibilitet i det kommande arbetet efter Stare-gruppens rapport &
statsministrarnas vagnar. Man far inte l3sa sig i detaljerna. Vi maste kunna gora
andringar om det skulle visa sig att en del av forslagen inte fungerar eller inte
ger de forenklingsvinster som vi syftar till.

L&t mig avslutningsvis ta upp de nordiska landernas situation geografiskt, be-
folkningsmassigt och politiskt. Det ger en av utgdngspunkterna for de intressen
som vi har att tillvarata i Europa. Vi har en landyta som &r néstan lika stor som
de ursprungliga EG-landemas, med bara en brakdel av deras befolkning, och
dessutom med ett hardare klimat. Det ger storre avstand, infrastrukturproblem,
en mindre kdpkraft som bas for offentlig service osv., och sarskilda problem i de
areella naringarna. Detta ar en vasentlig del av var verklighet, och just verklig-
heten maste satta sin pragel pa var samverkan inat och utat.

Kjellbjerg Lunde: Eg skal ta opp eit sparsmal som den svenske miljgvernminis-
teren berre var inne pa i periferien, men som han sist han talde i Nordisk Rad, i



110 Andra motet; debatt om det nordiska samarbetetsframtid

Helsingfors, var svart opptatt av, nemleg tryggleik i samband med kjernekraft.
D4 var det den alvorlege situasjonen i dei mange kraftverka i aust, og spesielt
Ignalina, som var i fokus. Mellom anna som eit resultat av Nordisk Rad sitt ini-
tiativ er det blitt avdekt at situasjonen er endd verre enn vi hadde fantasi til &
innbille oss.

Eg er svert interessert i & hgyre korleis den svenske miljgvernministeren har
tenkt vi skal fglgje dette opp pa ein meir offensiv mate enn det vi har klart hittil,
sjglv om eg veit at ein god del er blitt gjort.

Men s er det slik at dei vestlege kjernekraftverka og viser seg ikkje & vere sa
sikre som det har blitt pastatt. | Sverige er - sa vidt eg veit - fem reaktorar av-
stengde pd grunn av problem. Det skal vere ei hgyring i Sverige om svikten som
har vore og érsakene til at reaktorane er avstengde, og ansvarsforholda i den
samanhengen. Det er og kome krav, ikkje minst frd miljgorganisasjonane, om at
ein ikkje startar opp igjen drifta av reaktorane fgr ein har hatt denne hgyringa.

P& denne bakgrunn vil eg sparje Olof Johansson om det i det heile kan kome
pa tale & starte reaktorane fgr ein har hatt denne hgyringa. Eg vil gjerne ha
stadfesta at ein har tenkt & vente til ein har fatt klarlagt tilhgva i samband med
tryggleik. Dersom Olof Johansson kan svare pa det, ville eg sette pris pa det.

Minister Olof Johansson: Fru president! Det ar riktigt att kdmsakerhetsarbetet
spelade en stor roll i debatten i Helsingfors, och den har minsann inte minskat
sedan dess. Vi ar nu inne i ett mycket konkret samarbete dsterut, bilateralt mel-
lan Finland och Sverige, men naturligtvis ocksd med 6vriga nordiska lander. Det
finns som bekant samarbete bade i en G 24-grupp och i en G 7-grupp.

Det som ar sarskilt uppe pa agendan for tillfallet - det vill jag garna namna,
eftersom det &r en ny omstandighet - ar att det for narvarande ar en risk for att
det arbetet avstannar. Aven mindre ingrepp i Gstreaktorer riskerar att stoppas av
bristen pa underskrifter pa internationella konventioner fran Gststaternas sida.

Om man gar in och gor reparationer, kan man i vérsta fall bli skadestands-
skyldig. Den fragan maste lésas, och jag har sjélv tagit upp den i samtal med den
tyske miljéministern. Det ar nodvandigt att denna fraga reds ut for att den inte
skall ligga i vagen for snabba, ndédvandiga insatser, som vi delvis redan har
gjort, men naturligtvis i begrdnsad utstrackning.

Ignalina namndes, och det ar ett typexempel pd en reaktor som trots att den
ar av modernare slag i 6stsammanhang &r i daligt skick. Ett annat viktigt omrade
ar det svensk-finsk-estniska samarbetet om lackaget fran Sillamie-dammen, nu
nar ryssarna flyttar pa sig. Allt detta ar viktiga fragor ocksa framgent.

Nar det géller de fem reaktorer som str stilla i Sverige i dag, avstangda av
Statens kdmkraftsinspektion, ar det en skyldighet och ett ansvar fér myndigheten
och dem som driver reaktorerna att ta stallning till frdgan om de skall sattas
igang. Jag har i dag fatt reda pa fran Stockholm att man skall ha styrelsemdte om
den fragan inom Kort.

Morten Kabell (representant for Ungdomens Nordiska Rad): Fru prasident! P&
vegne af Ungdommens Nordiske Réd vil jeg takke for muligheden for at holde
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denne taie. De politiske ungdomsorganisationer, som Ungdommens Nordiske
Rad bestér af, er glade for at have mulighed for at udtrykke vore gnsker og hab
for det nordiske samarbejde direkte til Nordisk Rads medlemmer. Og hvem ved?
Om nogle &r er det maske os, der sidder pa jeres pladser.

Der er for os at se ingen tvivl om, at det nordiske samarbejde har naet et
punkt, hvor det grundigt og fordomsfrit ma revurderes. Den nordiske udvikling
- for slet ikke at tale om den europeiske - gar, at vi ikke kan vere tilfredse med
blot at bevare status quo. Alt for mange nordiske samarbejdsorganer er blevet
organer for organernes skyld. Tiden er lgbet fra dem, og Ungdommens Nordiske
Rad anser det for gledeligt, at man nu forsgger at rydde op. Vi ser det som en
god idé at sammenlagge de to sekretariater til ét og maske pd denne made fa
gjort beslutningsgangen hurtigere og mindre ressourcekraevende.

Det er meget glaedeligt for os, at Nordisk Rad nu endelig har taget fat pd den
udenrigspolitiske debat. Allerede for flere ar siden anbefalede Ungdommens
Nordiske Rad, at Nordisk Rad begyndte at diskutere udenrigspolitiske spgrgs-
mal. Vi er glade for, at Nordisk Rad nu ogsa ser ngdvendigheden af det.

Det nordiske samarbejde skal vere et levende samarbejde inden for den eu-
ropziske virkelighed. Vi mé aldrig glemme, at der findes et Europa uden for
Norden, men lige s& vel ma vi aldrig glemme, at der findes en verden uden for
Europa. Nordisk Rad er ikke en underafdeling af EF-samarbejdet.

Vi finder, at statsministrenes tanker om Norden inden for EF er alt for op-
timistiske set i lyset af dels de nordiske befolkningers gnske om Norden i EF,
dels EF 's egen prioritering af optagelsen af nye medlemslande. Der erjo, om
jeg s& ma sige, andre ting pa dagsordenen for tiden.

Vi hilser velkommen, at der er en gget regeringsinteresse for det nordiske
samarbejde, men vi kan ikke vere tilfredse med statsministrenes planer for
fremtiden. For os er udgangspunktet, nér der skal tales om fordybelse af det
nordiske samarbejde, en kraftig styrkelse af den parlamentariske side af samar-
bejdet, en kraftig styrkelse af radets indflydelse. Et eksempel er at overfare bud-
getkompetencen fra regeringerne til Nordisk Rad, og hvis finansministrene i
fremtiden skal treeffe den egentlige beslutning om det fellesnordiske budget, ser
vi en stor risiko for, at deres beslutning hverken har parlamentarisk eller folkelig
forankring.

Vi gnsker pé alle niveauer at styrke den parlamentariske indflydelse. Det er
muligheden for direkte folkelig indsigt og medspil. For os at se gar statsminis-
trenes udspil i den modsatte retning. Vi betragter det som en svaekkelse af det
nordiske samarbejde, hvis der bliver flyttet sager fra det parlamentariske niveau
til regeringsmedlemmerne. Det vil vare en svaekkelse af forankringen og den
politiske legitimitet.

Vi er glade for, at statsministrene gnsker at tage det nordiske samarbejde
mere serigst. Vi er ikke sd glade, hvis prisen, der skal betales, er den vigtige
folkelige forankring og den parlamentariske indflydelse. Det kan nds endnu at
@ndre pa planerne, og vi opfordrer til, at man gar det.

Vi skal alle huske pa, at et taettere nordisk samarbejde ikke udelukkende er et
mal i sig selv. Et tettere nordisk samarbejde skal veare et middel til at na de po-
litiske mal og de politiske vaerdier, der er fremherskende i Norden. Omrader
som socialpolitik og miljgpolitik er omréder, hvor et nordisk samarbejde har no-
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get at tilbyde resten af verden. Norden har sterke forudsatninger for at veere
foregangsomrade i den globale omstilling, der ma komme set i lyset af de store
uligheder mellem Nord og Syd, og Norden har sterke forudsetninger for at
veere foregangsomrade inden for den ngdvendige opgave, det er at sikre en gko-
logisk og omsorgsmeessig omstilling.

Et teettere nordisk kulturpolitisk samarbejde er noget, vi stgtter kraftigt.
Gennem kultursamarbejdet vil de mange forskellige former for uformelt samar-
bejde kunne fa bedre muligheder for at fortseette. Men husk pa, at ogsa uformelt
samarbejde koster. Der mé og skal afszttes midler, hvis visionerne skal blive til
virkelighed.

Det er en spandende tid, vi lever i, en tid, hvor mangt og meget brydes op
og erstattes af nye strukturer, nye samarbejder og nye ideer. Mange grene bliver
fjernet, nér traeer og buske beskares for at give plads til det nye og livskraftige.
Midt i arbejdet er det en god idé at se efter, at man ikke kommer til at skere
gode og frugtbare grene vaek fra stammen. Pas p& kun at skeere de ungdvendige
grene af det nordiske samarbejdes tree.

Tak for ordet og fortsat god session.

Lagmand Dam: Fru prasident! Den proces, der har veret i gang i mere end et
ar, og som sigter imod en aktivering og en effektivisering af det formaliserede
samarbejde i Nordisk Rad og i Nordisk Ministerrad, nermer sig nu et afggrende
punkt, hvor en slutspurt skal fgre frem til bindende beslutninger til foraret og
indfgrelse af den nye samarbejdsform inden 1. juni 1993.

Fra feergsk side kan vi tilslutte os intentionerne i statsministrenes rapport,
specielt med hensyn til statsministrenes egen forventning om, at en direkte
forpligtelse for dem vil virke fremmende, og at et forpligtende formandskab vil
frembringe den gnskede effektivitet.

P& den anden side kan vi som et selvstyrende omrade uden fuldt og jeevn-
byrdigt medlemskab af Radet frygte, at vor indflydelse og mulighed for medvir-
ken kan blive mindre, nar beslutningskollegiet saledes indsnzavres, specielt hen-
set til, at det nu naturligis bliver statsministrene, der i hgjere grad setter dagsor-
denen for det nordiske samarbejde.

Det fargske standpunkt om et mere direkte medlemskab og tilsvarende &n-
dring af Helsingforsaftaleme er endnu ikke taget til falge, og der er intet i de
patenkte reformer, der sigter p& en sddan &ndring i denne omgang. Jeg vil der-
for endnu en gang henstille til statsministrene og deres personlige reprasentanter
om i opfglgningsfasen at genoverveje de forslag og synspunkter herom, som al-
lerede davaerende statsminister Jens Otto Krag i sin tid fremsatte for Radet.

Statsministrene siger i deres udtalelse i dag, at de selvstyrende omrader
Gronland, Fergerne og Aland skal beholde deres positioner i det nordiske sam-
arbejde, og det kan vi under de foreliggende omstendigheder udtrykke tilfreds-
hed med, men det kan ikke undre, at vi fgler os usikre med hensyn til, hvordan
dette bliver sikret og praktiseret. Der foreligger nemlig ingen konkrete forslag
officielt, sa vi er naturligvis opsat pa at fa denne forsikring formaliseret.

Forlydender vil vide, at opfglgningsrapporten, der fremleegges i morgen, i
nogen grad vil precisere de selvstyrende omraders muligheder for aktiv delta-
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geise og medbestemmelse. Der siges bl.a., at deltagelse i ministerradets arbejde
og samarbejdet mellem samarbejdsministre og fagministre skal vaere som hidtil.
Der skal vare hgringsmulighed i udenrigspolitiske anliggender, som kan vedrgre
de selvstyrende omréader, og mulighed for deltagelse i udarbejdelsen af retnings-
linier for nysatsningen inden for kultursamarbejdet. Og s& som noget nyt - sa-
fremt det virkelig praktiseres: deltagelse i statsministrenes mgder under sessio-
nen og i magder, som drgfter spargsmal, der vedrgrer de selvstyrende omrader.

Sa vidt, sa godit.

Men mulighederne vil i meget hgj grad vere betinget af, hvordan det vil lyk-
kes i praksis at inddrage de selvstyrende omrader. Det vil naturligvis i ferste
omgang i hgj grad bero pé os selv og vore evner til at udgve en aktiv indsats,
men sandelig ogsa pa holdningen i de skiftende statsministerkollegier, der som
naevnt kommer til at sette dagsordenen. Eksempelvis vil det vere en vanskelig
sondring bade i statsminister- og udenrigsministersamarbejde at skelne mellem
spgrgsmal, der vedrarer de selvstyrende omrader, og hvilke der ikke vedrarer
disse.

Hvorledes vil man drage konklusionerne vedrgrende dette? Realiteten er vel
den, at alle spgrgsmal, der har nordisk interesse, vedrgrer de selvstyrende omra-

Tager vi f.eks. de nye betingelser vis-a-vis Europa, hvor de fleste lande far
en E@S-aftale, og hvor muligvis de fire store lande inden lenge har fuldt med-
lemskab af EF, vil de rammer og feelles forpligtelser, der vil falge med disse
aftaler, naturligvis ogsa bergre de selvstyrende omrader, uanset om disse kun
matte have selvstendige handelsaftaler med EF og EFTA eller E@S-lignende
aftaler. Det vil altsd vaere meget relevant for os at kunne modtage den viden og
kompetence, som et nordisk samarbejde pd E@S- eller medlemskabspreemisser
kan give.

Vort hdb vil derfor vaere, at statsministrene hellere end at anleegge snavre
fortolkninger vedrgrende, hvad der métte veere relevant for de selvstyrende om-
rader at samarbejde om, sa vidt muligt treekker disse ind i samarbejdet pa alle
omrader, hvor der ikke helt dbenbart foreligger en ngdvendighed for statsminist-
rene til at arbejde i en meget slultet kreds.

Det faktum, at Island, Fargerne og Grgnland ikke kan forventes at blive
medlemmer af EF, sa langt vi kan skue frem pa nuverende tidspunkt, ger, at vi
ma fastholde Vestnordensamarbejdets betydning i endnu hgjere grad i arene, som
kommer.

Vi udtrykker derfor forhdbning om, at de gvrige nordiske lande her vil ud-
vise den stagrst mulige solidaritet med Vestnorden og dermed opprioritere Vest-
nordensamarbejdet hellere end at glemme dette, fordi ngdvendigheden af en
europeisk integrering vil samle opmarksomheden sydgst for Vestnorden-
omradet.

At vi tillige er s& afhengige af naturgivne levende ressourcer ma heller ikke
skubbes i baggrunden pé grund af den megen fokuseren pa de fordele, et udvidet
EF-samarbejde forventes at indebere.

Statsministerrapporten omtaler ogsé regionaliseringen og regionssamarbejdet,
og udtalelsen fra i dag omtaler de serlige krav til forvaltning af naturressour-
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ceme i det nordlige omrade og ngdvendigheden af at kunne drive en aktiv og
tilpasset distriktspolitik.

Det er et samarbejde, vi vel kan tenke os fortsat at deltage i, og vi vil natur-
ligvis bestraebe os pa i sd hgj grad som muligt at udstreekke det over grenserne i
regionerne, f.eks. vedrgrende de levende ressourcer, der ikke selv kender disse
greenser, og som derfor bedst forvaltes i faellesskab.

Det skulle ikke sa gerne blive sddan, at en regionalisering mere bliver et red-
skab til at fastholde goder for regionens indbyggere end en falles forvaltning,
der giver starre udbytte til flere i regionen og de tilstedende omrader.

Fru preesident! Vi er som navnt meget opsat pa, at nysatsningen pa et nor-
disk samarbejde kan fgre til positive resultater for vore folk og i endnu hgjere
grad samle os om det, vi har til felles, sa vi anbefaler, at den ngdvendige op-
falgning nu finder sted.

Svard: Fru president! Jag tillhér dem som ar dvertygade om att det nordiska
samarbetet, av olika skal, kommer att bli allt viktigare. Jag instdmmer i de syn-
punkter som mittengruppen redan skriftligt framfort men vill ocksa sarskilt ta
upp nagra fragor.

L&t mig boija med att understryka behovet av samarbetsministerfunktionen
aven i framtiden. Det behdvs en person i respektive regering som har till uppgift
att skota de nordiska fragorna. Gro Harlem Brundtlands klargérande i den fragan
hélsar jag med tillfredsstallelse. Samarbetsministrama b6r ha det évergripande
budgetansvaret for de nordiska fragorna.

En diskussion om det nordiska samarbetets framtid handlar givetvis inte bara
om organisation utan i an hogre grad om innehall. Speciellt nar det galler inne-
héllet skall parlamentarikerna ha sitt frimsta intresseomrade.

Regionalpolitiken tillhér de omréaden som kommer att vaxa i betydelse. Vi
skall inte blunda for att den europeiska integrationen Iatt leder till en struk-
turomvandling som sérskilt drabbar glesbygderna, i synnerhet i den nordiska
periferin. N&r det gdller regionalpolitik finns det inget utrymme for budgetned-
skarningar. Sarskilt det gransregionala samarbetet borde i stallet fa okade resur-
ser. Detsamma géller de gransdverskridande miljéproblemen.

Mycket har sagts och skrivits om behovet av att starka parlamentarikernas
stallning inom det nordiska samarbetet. Framst beror detta inflytande givetvis pa
de egna insatserna men det kravs ocksa konkreta organisatoriska atgarder.
Mojligen kan ett satt vara att halla fler sessioner for att viktiga fragor skall
kunna behandlas ansvarsfullt och ges tillrackligt med tid.

I det fortlépande arbetet ar budgetarbetet centralt, har maste skapas forut-
sattningar for verkligt inflytande redan nar riktlinjer dras upp. Det racker inte
med att parlamentarikernas uppgift blir att prioritera inom givna ramar!
Utskotten maste alltsd komma in tidigt i processen.

En lika viktig uppgift ar att beslutad verksamhet féljs upp. Inom 40 institu-
tioner och 800 projekt kan givetvis finnas sddant som inte langre ar lika aktuellt
som nar det kom till. Mé&jligen kan det ocksa finnas exempel p& sddant som inte
drivs effektivt. Darfor bor en kontinuerlig uppféljning av de nordiska institutio-
nerna och projekten genomféras. Jag vill understryka mittengruppens forslag att
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en kontinuerlig uppféljning av projekten och institutionerna genomfors, exem-
pelvis i form av fortldpande revisionsgranskning.

Mdjligen leder detta resonemang till att budgetutskottet kommer att sakna ar-
betsuppgifter i framtiden. Det viktigaste &r emellertid att sakutskotten tvingas till
och ges verkliga mojligheter att paverka inom sina ansvarsomraden.

Halldér Asgnmsson féreslog & mittengruppens véagnar att Nordiska radets
presidium omedelbart skall utse en arbetsgrupp, som skall utreda den parlamen-
tariska delen av samarbetet och koordinera det med forandringar som kan
komma pa regeringssidan. Jag vill instamma i forslaget men vill understryka att
arbetsgruppen skall vara parlamentarisk.

Kommunalminister og nordisk samarbeidsminister Berge: Nordisk samarbeid
kan og bgr bli et viktig instrument i arbeidet med 4 sikre de nordiske samfunns
plass i det nye Europa. Dette kan vi bare oppna om vi er villig til & ta konse-
kvensene av at Norden og Europa er inne i en sterk forandring.

I denne prosessen er det viktig at de nordiske verdier og muligheter blir ut-
nyttet til felles beste. Det nordiske samarbeidet har til i dag blitt preget av ideen
om nabolandssamarbeid og ikke det tradisjonelle mgnster som preger relasjonene
mellom fremmede stater. Samarbeidet har bygd pa nyttebehovet og spilt pa en
klangbunn av mellomfolkelig solidaritet. Skal vi kunne utnytte det beste i dette
samarbeidet ogsd i fremtiden, ma vi tenke nytt.

Nyorientering har som mal & effektivisere og forsterke det nordiske samar-
beid. Dermed kan vi spille en viktig rolle i utformingen av bade Nordens og
Europas fremtid.

Slik vi tenker oss dette utformet pa regjeringsplan, vil vi ogséa ha lagt forhol-
dene til rette for & gi et ngdvendig og riktig bidrag til & redusere det parlamenta-
riske underskudd pa dette nivaet som EF-prosessen ofte er blitt kritisert for. Det
er nemlig slik at ideer som er blitt satt ut i livet i Norden, ofte blir overtatt av
andre europeiske land pa et senere tidspunkt.

Det er videre lagt opp til en effektiv og klar ansvarsdeling hvor vi - samar-
beidsministrene - bistar statsministrene i & trekke opp hovedlinjene. Fagmi-
nistrene falger opp pa sine omréader, og Den nordiske samarbeidskomiteen
koordinerer det lgpende samarbeidet. Det er min overbevisning at samarbeids-
ministerinstitusjonen vil spille en viktig rolle i vére regjeringers interne arbeid
med nordiske samarbeidsspgrsmal og i den politiske oppfalging av statsministre-
nes retningslinjer. Samarbeidsministrenes ansvar for budsjettet vil ytterligere un-
derbygge dette.

Gjennom det gkte ansvar som na er blitt lagt pa formannskapet, vil fremdrif-
ten i det nordiske samarbeidet kunne bedres. Samspillet med Nordisk Rad vil
ogsé kunne forbedres.

Dette gjelder i forholdet til det tradisjonelle samarbeidet i henhold til Hel-
singforsavtalen, men enda mer i forhold til de foreslatte rutiner for den ufor-
melle delen, som jo vil dekke den lgpende kontakt i EF-samarbeidet. Jeg peker
her spesielt pa statsministrenes redegjgrelse ved sesjonene og den dialog med
Nordisk Rad som tenkes etablert pd denne maten om Europa-spgrsmalene.
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Statsministrene har funnet fram til en modell som vil gi de nordiske land gkt
innflytelse i internasjonale fora.

Det er selvsagt ikke snakk om & opptre som en "blokk" verken i EF-
sammenheng eller andre steder, slik enkelte har hevdet. Men det er like selvsagt
at de nordiske land fra sak til sak og der vare interesser er sammenfallende, taler
med en stemme.

Det nordiske samarbeidet er et hele som har en uformell og en formell side.
Vér oppgave er na a fa denne helheten til & fungere best mulig.

Med E@S-avtalen styrker vi nordisk samarbeid pa to méter. 1 Norden kan vi
sterkere prioritere samarbeid og bruk av ressurser i saker av felles interesse. |
E@S vil vi arbeide for nordiske interesser i en bredere europeisk ramme. Men da
ma vi greie & innrette det nordiske samarbeidet slik at det kan ivareta vare be-
hov. Statsministrenes rapport legger opp til nettopp dette. Samarbeidsformen vil
heretter bli preget av sterkere politisk styring. Behovene vil i stgrre grad enn
tidligere legge grunnlaget for samarbeidets innhold.

Vi har alle interesse av & innrette samarbeidet slik at det virker sterkt i
Norden - og gjar oss sterkere i Europa. Jeg faler meg overbevist om at det re-
gjeringene ved denne sesjon har blitt enige om, vil vise seg & vaere et positivt
veiskille i det nordiske samarbeidet.

Hjorleifur Guttormsson: Fru prasident! De nordiske statsministre henviste i
Mariehamndeklarationen for et ar siden til E@S-aftalen og deres intentioner med
medlemskab af Europa-Unionen. De personlige repraesentanter, som afgav deres
rapport pd Bornholm i august, fik specielt til opgave at studere EF-Deklaratio-
nens ordlyd -jeg citerer: "Hvordan det nordiske samarbejde kunne udvikles
inden for den europezeiske ramme i en situation, hvor samtlige eller flere af de
nordiske lande bliver medlemmer af EF. "

Norden - og helst hele Norden - som en del af EF er hovedforudsatningeme
i statsministrenes forslag, som vi drofter her i dag.

E@F-aftalen er endnu ikke blevet ratificeret i 4 EFTA-lande, Island, Sverige,
Schweiz og Lichtenstein, sd udfaldet ikke er sikkert. Endnu stgrre usikkerhed er
forbundet med Nordens tilknytning til EF-Unionen. Som bekendt peger opi-
nionsmalinger sdvel i Norge som i Sverige pa, at flertallet af befolkningerne i
disse lande er imod EF-medlemskab, og i Finland er modstanden voksende. |
Island er det endnu ikke fra officielt hold pa den politiske dagsorden at sgge
medlemskab i EF-Unionen, og et overvaldende flertal af den islandske befolk-
ning afviser selve ideen.

Det danske nej til Maastricht viste ogsé utvivisomt, at ledende politikeres
kurs ikke genspejlede folkeviljen i Danmark.

Er det pa denne baggrund pd sin plads at revidere og svaekke grundlaget for
nordisk samarbejde? Skulle vi ikke fgrst se, om statsministrenes forudsetninger
bliver realitet, og hvilke nordiske lande der eventuelt gar ind i EF-Unionen?

Det er ikke ensbetydende med, at vi ikke skal drofte resultatet af vort samar-
bejde og finde frem til &ndringer, som alle nordiske lande kan enes om. Tvert-
imod bgr vi Igbende revidere forudsztningerne med sigte pa at styrke det nor-
diske samarbejde uafhaengigt af de enkelte landes tilknytning til EF.
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Vi i den venstresocialistiske gruppe har netop lagt veegt pa dette i hele vort
arbejde i Nordisk Rad. | min reservation over for flertallets Europaindstilling i
gkonomisk udvalg under sidste session lagde jeg bl.a. veegt pa falgende syns-
punkter:

At prioritere omraderne kultur, miljg, naringsliv, medborgerskab og
Europapolitik inden for nordisk samarbejde, at styrke den parlamentariske ind-
flydelse ved at fastsatte tydelige nordiske malsatninger, at udarbejde hand-
lingsplaner pa en reekke centrale politiske omrader og at forhgje budgetniveauet i
de kommende &r og i hgjere grad give Nordisk Ré&d eget budgetansvar.

De forslag, som er fremlagt af statsministrene, peger desverre i en anden
retning. Mange ting er dog uklart formuleret og modsigende i sig selv. Af for-
slagene fra Bornholm i august fremgik, at omfanget af det offentlige nordiske
samarbejde skulle reduceres drastisk og i fremtiden hovedsagelig dreje sig om
kultur. Man bebudede en totredjedels nedskaring af Nordisk Ministerrad og
feellesnordiske projekter og institutioner, som ikke mindst opererer pa omraderne
kultur, uddannelse og forskning. Som en slags gulerod blev der foreslaet opret-
telse af en ny nordisk kulturfond - et forslag, som statsministrene nu pa grund af
velfunderet kritik synes at vare beredt til at treekke tilbage. Det er et positivt
skridt, men til trods for de forklaringer, som fremkom i statsminister Gro
Harlem Brundtlands redeggrelse i gér, er det sveert at sige, hvor man beveger
sig hen med det samlede budget. For miljgsektoren, som jo efter forslagene skal
vere et prioriteret satsningsomrade, lyder budskabet om uforandret niveau. Og
siden hgrte vi i Gro Harlem Brundtlands tale -jeg citerer kort: “"De ngdvendige
nedskeringer fordeles pad gvrige budgetposter”.

Det mé fremhaves, at budskabet fra Bornholm om en radikal nedskering af
det nordiske budget sagde mere end mange ord om indholdet i statsministrenes
deklarationer. Man skulle have forventet det modsatte under overskriften om
"aktivt ordfgrerskab”. Hvis man mener noget med at holde liv i nordisk samar-
bejde, s& mad minimumkravet veare, at ggede midler til kultur kommer som tilleeg
til det nuveerende budgetniveau,

Nar det s3 kommer til statsministrenes syn pa samspillet mellem Nordisk
Ministerrdd og Nordisk Ré&d, sidan som det fremgéar af rapporten, er der ikke
megen plads til parlamentarisk indflydelse. Nordisk Rad kan sagtens fortsat
eksistere som diskussionsforum, men uden forpligtende dialog med nordiske
ministre og regeringer.

Fru praesident! De enkelte nordiske lande vurderer nordisk samarbejde og
samarbejdet med det gvrige Europa ud fra forskellige synsvinkler. I Island star i
det mindste halvdelen af befolkningen kritisk over for E@S-aftalen, og Island vil
efter min vurdering ikke indga i EF-Unionen, uanset hvad der sker med de andre
nordiske lande. Det er derfor klart i Islands interesse, at det nordiske samarbejde
styrkes uden for EF i stedet for at ga tabt i Europa-Unionens labyrinter,

Sinikka Hurskainen: Fru president! Det nordiska samarbetet haller pa att for-
andras avsevart i och med att statsministrarna skall ata sig ledarskapet. Hittills
har detju varit parlamentarikerna som har lett arbetet. Jag tycker att det &r bra
att statsministrarna med all sin auktoritet kommer med, men man borde inte i
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nagot som helst fall forsvaga parlamentarikernas stéllning. | statsministerrappor-
ten foljer man kanske for noggrant mallen fran EG, dar parlamentets stallning
aldrig varit sarskilt stark. Det haller man ocksa pé att forandra i och med
Maastrichtavtalet. Med andra ord skall inte vi har i Norden ga bakat i utveck-
lingen.

Parlamentarikernas stallning i samarbetet hér ihop med sekretariatens stall-
ning. Det ar klart att man behdver ett starkt sekretariat pa bade regerings- och
parlamentarikersidan. Jag kan inte forstd hur ett gemensamt sekretariat skulle
kunna tjana ibland kanske till och med mycket stridiga parter. En annan sak ar,
om sekretariaten skall placeras under samma tak, dd man kanske uppnar bespa-
ringar i dessa harda tider. En del av funktionerna kan mycket val slas ihop, ex-
empelvis informationsverksamheten, dér det nu &r mycket dubbelarbete. Enligt
min uppfattning borde ocksé partigruppernas arbete effektiveras. Och de natio-
nella sekretariaten har & sin sida en viktig uppgift i att bevaka de nationella in-
tressena.

Jag kan inte halla med nar lloniemigruppen i sin rapport tar Europa som na-
got givet, som vi maste anpassa oss till. Vi far inte underkasta oss. Vi maste
bygga upp Norden pa den grund och de egenskaper som vi har funnit &r bra och
barkraftiga. Norden borde ses som ndgot som ger 0ss en intressant och positiv
identitet, men ocksd som en moétesplats utan granser av nationalstater och ocksa
som ett gott exempel pa regionalt samarbete. Jag tycker att den sidan har man
helt glémt bort i rapporten.

Norden har mycket att ge ocksa for Europa. Manga av vara samarbetsmodel-
ler, t.ex. néatverken mellan organisationer, medborgarorganisationer, foretag och
kommuner skall starkas. | Norden har manniskorna manga olika mojligheter att
delta och paverka. Vi har alltid satsat p& demokrati, parlamentarism och verk-
samheter pd medborgamiva. Detta har man ocksa glémt bort.

Fru president! Kulturen har prioriterats hogt i rapporten. Det ar naturligtvis
viktigt och sjalvklart, &ven om samarbetet p& den nivan anda skots utan in-
blandning av officiella organ. Kulturen harju alltid varit ett flaggskepp for nor-
diskt samarbete, men Nordiska radet far inte bli bara en kulturférening. Vi har
mycket annat och dessutom sadant som vi kunde fora ut till Europa. Modellen av
nordisk valfardsstat ar sddan. Den nordiska medborgartanken borde ocksé foras
vidare. Det har man alltid beundrat i Europa. Varfor skall vi nu sjalva ifransaga
oss utvecklandet av den? Det verkar som om det skulle rdda nagot slags
principiell uppgivenhet. Vi skall inte bara forstka europeisera Norden, utan vi
skall forsoka fa ndgot av vara idealer ut till Europa. Vi utgor en resurs i Europa.

Hellstrom: Fru president! Néar vi for fem ar sedan startade programmet Norden i
Europa var ett av malen att koncentrera samarbetet s, att nordiska varden skulle
kunna paverka den europeiska utvecklingen dar det var realistiskt och dar vi
lyckats fa var modell att bli attraktiv ocksa for andra grupperingar och lander i
Europa. Det gallde sddana fragor som miljopolitik, arbetsvillkor och arbets-
miljo, konsument- eller férbrukarpolitik och sysselsattning.

Denna process var kanske inte s& dramatisk, men den har slagit igenom och
givit resultat i EES-avtalet. Det senaste inslaget &r Brundtlandplanen for full sys-
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selsattning i Europa, som Gro Harlem Brundtland redovisade i gar. Men det
kvarstar enligt min mening att konsumentpolitik eller forbrukarpolitik maste ges
en mycket vidare dimension och storre tyngd nu néar denna unika stora harmoni-
serade marknad med 380 miljoner konsumenter férverkligas.

Statsministrarnas rapport ger i huvudsak en béttre slagkraft for Norden i
Europa, men under vissa bestdmda forutsattningar.

Rapporten ar for oklar nar det géller sjalva styrningen. For att den skall fun-
gera praktiskt bér stallforetradarna - den nya samarbetskommittén - f& ett tydli-
gare och starkare mandat. Ministerrddet méste vaga skapa ett nordiskt
COREPER, ett verkligt samarbetsorgan under samarbetsministrama, som inte
ger vaije fackminister eller &mbetsmannakommitté free ride.

Sa langt om organisationen. Det viktigaste ar dock att regeringarna engagerar
sig inte bara for beslutsordningen utan ocksa for att astadkomma verkliga for-
battringar av Nordens trots allt perifera l&ge i Europa.

Vid érets februarisession antog radet en rekommendation till ministerradet
om en handlingsplan for infrastruktur och kommunikationer i Norden - bade
fysiska kommunikationer och intellektuella, bade jarnvagar och kunskapsvagar.
EG engagerar sig hart for detta, saval i de framgéngsrika som i de eftersatta om-
radena. Vi i Norden maste gora det sjalva, om vi inte skall bli en isolerad peri-
feri.

Men efter vad jag har kunnat fdnga upp under denna session ar det danande
tyst frdn ministerradet om detta, och det ar brattom med uppféljningen av radets
rekommendation. Jag ar tacksam om jag blir motsagd av ministerradet pd denna
punkt.

Men vi i Nordiska radet maste ocksa sjalva ta itu med vara svagheter.
Regeringssidan har sjalvkritiskt forsokt sig pa rationaliseringar och forbattringar.
Nu méste ocksa vi parlamentariker gora det.

Vart grundlaggande problem menar jag ar oklarheten om presidiets roll i for-
héllande till utskotten. Ju mer presidiet greppar 6ver, desto mer pétagliga blir
olikheterna. Var gér de partipolitiska skiljelinjerna? Var gér granserna mellan
landerna? Vem har det egentliga ansvaret: presidiet eller utskotten?

Den har oklara situationen maste forandras. Man maste vaga ge utskotten mer
ansvar och tydligare beslutskompetens - d& mojliggor vi battre nordiska initiativ.

Det har &r kritiska men inte markliga synpunkter, och det ar latt att gora né-
gonting & dem. D& har ocksé vart program Norden i Europa en praktisk bety-
delse i de kommande arens EES- och EG-arbete, da kan vi bli attraktiva som
modell fér sydldnningama dar nere pa kontinenten. For att summera: vad
betyder det att delta i Nordiska radets arbete sent i detta sekel? Med Johan
Ludvig Runebergs ord om svanen:

"Vad mer om an min levnads drom ej sekler talja far?

Jag 4lskat har pd Nordens strom och sjungit i dess var. "

Sgnderby: Fru prasident! Som de gvrige indledere naesten enstemmigt har gjort,
vil ogsé jeg takke statsminister Gro Harlem Brundtland for foreleeggelsen af
statsministrenes redeggrelse i gar. Samtidig vil jeg takke for udenrigsministrenes
redeggrelse. Begge var meget gode indleg.
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Som medlem af prasidiet méjeg imidlertid erkende, at vi har taget munden
for fuld pa denne session. Vi burde nok have klaret os med statsministrenes re-
deggrelse og ventet med udenrigsministrenes til sessionen i Oslo. Talerlisten
forteeller om meget stor interesse for begge emner, og nogle af os mé& koncen-
trere os om statsministrenes redegerelse og ngjes med en enkelt bemarkning til
udenrigsministrenes. Tingene hanger jo sammen i det nordiske samarbejde i det
nye Europa, som vi har den oplevelse at vere midt i.

Landenes holdning til og interesse for EF er forskellig, og hver for sig ma vi
forhandle med EF, men parallelt er der behov for nordisk kontakt og koordine-
ring. Her ma vi parlamentarikere udfylde vor plads. Det har veeret en oplevelse
at overvare den aktive debat i dag og de sidste mange &r om Norden i Europa,
en debat, vi danske kan vare tilfredse med, og som nu medfarer ansggninger til
EF fra tre nordiske lande.

Min kollega i praesidiet, Jan P. Syse, pegede i sit indleeg meget rigtigt pa, at
nordisk samarbejde pa det handelspolitiske omrade farst kom i gang, da EFTA-
og EF-landene satte sig til forhandlingsbordet og fik en E@S-aftale, der nu snart
treeder i kraft.

Danmarks nej den 2. juni satte en bremse pd Maastrichtaftalen. Det beklager
jeg, men vi ma s leere af det. Vi forsgger med vort nye forhandlingsopleeg at fa
- som vi siger i Danmark - mere and i aftalen, dvs. abenhed, nerhed og demo-
krati. Vi haber at fa lgst vore danske problemer p& Edinburghmgdet, da
meldingerne er, at forhandlingerne med nye ansggerlande ikke kan starte, far vi
tolv har godkendt aftalen. De nordiske lande kan kun have fordel af, at vi sidder
med, nar deres optagelsesforhandlinger starter.

Fru preasident! Jeg vil ogsa kvittere for den lydhgrhed over for debatten om
rapporten, som afspejlede sig i redeggrelsen fra statsministrene. Jeg tenker her
bl.a. pé praeciseringen af Nordisk Réds budgetindflydelse, pa tilsagnet om rege-
ringssidens fortsatte repraesentation pd Nordisk Rads mgder og pa retraeten i
spargsmalet om en kulturfond.

Narjeg er ved kultursamarbejdet, vil jeg ikke undlade at bemarke, at for-
manden for kulturministrenes ministerrdd, den norske kulturminister, Ase
Kleveland, allerede i eftermiddags forlod sessionen for at deltage i dbningen af
den nordiske kulturfestival i London, et udmarket nordisk initiativ, men den
burde vere afholdt efter sessionen og ikke midt i den. Det tyder pA manglende
koordinering mellem ministerradet og parlamentarikerne.

Jeg haber ogsé, at debatten om forslaget om 50 pct. til kulturbudgettet i 1996
vil bevirke, at det bliver opgaveme, der bestemmer radets arbejde, og ikke faste
procenter, saledes at forslag udarbejdet i embedsmandskomiteer binder os i
fremtiden og ikke giver mulighed for at tage nye sager op.

Statsministeren medgiver, at rapporten naturligt nok har lagt veegt pa at styr-
ke samarbejdet mellem regeringerne. Indretningen af det parlamentariske sam-
arbejde overlades s til os parlamentarikere. Sddan ma det ogsa vaere, og ligesom
statsministrene nu gar mere aktivt ind i det nordiske samarbejde, ber vi parla-
mentarikere - ikke kun vi, der er medlem af delegationerne, men alle - sikre den
parlamentariske indflydelse. Jeg takker her statsminister Gro Harlem Brundtland
for det afsnit i redegarelsen, hvor det siges, at det er vigtigt, at vi plejer de
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uformelle kontakter pa kryds og tvears i Norden, vore gresrgdder, herunder
bl.a. Foreningen Norden.

I redeggarelsen forestiller man sig pa regeringssiden en koncentration, en
sammenlagning af over 20 samarbejdssektorer til 7 omrader. Det ma vi se pa,
for udviklingen gdr i den retning i det europaiske samarbejde. Vi skal ogsa
drgfte andre omrader bl.a. pa erhvervssiden i forbindelse med E@S, GATT og
EF. Styringen af hvert omrade overlades til de respektive fagministre under sam-
arbejdsministerens koordinering i samarbejde med komiteen.

Fru preesident! Jeg tror, man tenker forkert, hvis man forestiller sig, at alt
det tunge politiske stof, man nu skal til at forme i EJS-, GATT- og EF-regi,
mister parlamentarisk aktualitet i Nordisk Rad. Vi skal stadig drafte og koordi-
nere erhvervspolitik, infrastruktur, transport og kommunikation, arbejdsmar-
keds* og forbrugerpolitik og meget mere, og vi skal behandle projekter og ini-
tiativer. Vi skal ikke lukke os inde, men profilere det nordiske og give os til
kende. Vi skal ikke vaere en blok, men vi skal markere, at vi pa en reekke omra-
der har felles holdninger. Det har vi ogsé gjort indtil nu bl.a. i FN, hvor vi har
faet gennemfart en raekke initiativer, f.eks. med hensyn til FN's fredsbevarende
styrker.

Nordisk samarbejde har virket og vil ogsa virke i fremtiden. Det kommer an
pa os.

Landsstyremand Jogvan |. Olsen: Fru preasident! Denne debat drejer sig om det
fremtidige samarbejde mellem de nordiske lande ud fra rapporten fra de nordiske
statsministres arbejdsgruppe og de taler, som den norske statsminister og den
norske udenrigsminister holdt her i gar.

Til mangfoldigheden i det nordiske samarbejde hgrer ogsa de selvstyrende
omrader. Vi fra Fergerne leegger merke til, hvor stor veegt der bliver lagt pd
samarbejdet i forbindelse med E@S-aftalen og den konstatering, at Finland og
Sverige har sggt om medlemskab i EF, og at Norge vil ggre det i neermeste
fremtid, mens Fergeme hverken er med i E@S-aftalen eller har sggt om med-
lemskab i EF, men kun har en handelsaftale med EF.

P& den baggrand er det maske ikke sd markeligt, at vi er lidt beteenkelige,
hvad denne omstrukturing af det nordiske samarbejde vil betyde for os pa
Fargerne. Kommer vi til at blive mindre synlige i det nye samarbejde, hvor vi
hverken er medspillere i E@S eller EF? Kommer vi til at beholde samme niveau
som hidetil, eller vil det blive muligt for os at udvikle og styrke samarbejdet med
vores broderfolk?

I nyvurderingen af det nordiske samarbejde siger gruppen, at de selvstyrende
omrader i princippet skal have samme stilling som hidtil, og det bliver tilfgjet, at
dette dog ikke skal udelukke, at omradernes medvirken i det nordiske samar-
bejde kan udvikle sig med nye opgaver. Og den norske statsminister sagde i sin
tale i gar, at der er mange opgaver, som bedst kan lgses pa regionalt niveau, og
at dette ogsa gjaldt de selvstyrende omrader, som fortsat skal beholde deres po-
sition i det nordiske samarbejde.

Jeg kan da konstatere, at det, der bliver sagt, er, at vi som udgangspunkt be-
holder vores stilling i det nordiske samarbejde, og at der er muligheder for, at
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dette samarbejde kan udvikles og vokse. Men det forudsatter, at samarbejdets
opbygning justeres sadan, at dette er reelt muligt.

Det bliver bl.a. nevnt i rapporten, at vores lagmand skal inviteres af stats-
ministrene til ét made arligt og til andre meder, der behandler spargsmal af ser-
lig karakter for sddanne omrader. Om dette er rimeligt for at nd malsatningen,
skal jeg ikke udtale mig konkret om; jeg tror, det er af vigtighed, at der forhand-
les neermere mellem statsministrene og landsstyret om dette.

Hvad angar den parlamentariske side, bliver det ogsa ngdvendigt med juste-
ringer og opprioriteringer, sd samarbejdet mellem parlamentarikerne og rege-
ringerne balancerer.

Jeg har heller ikke nogen abslut mening om, hvordan det skal ggres, men en
made kunne vere, at vi bl.a. fik en eller anden tilknytning til Praesidiet.

Fru preesident, det er fra feergsk side noteret med tilfredshed, at statsminister
Gro Harlem Brundtland i sin redegarelse gav en bekreftelse pa, at fiskeriet er sat
op som et centralt indsatsomréade for det fremtidige nordiske samarbejde. Med
den veerdi, fiskeriet har for Feergerne, er samarbejdet med de gvrige nordiske
lande pa dette omrade af stor betydning og nytte. Dette er omréadet, hvor Feer-
gerne kan deltage og deltager pd samme premisser og som en lige sa stor partner
som alle de gvrige lande.

Den norske udenrigsminister sagde i sin tale i gar, som flere har veeret inde
p&: "Vi ma ind i EF for at bli med i Norden." Bogstavelig talt erjeg sikker pa,
at Fergerne bliver liggende i Norden, og det uanset om vi er medlemmer af EF
eller ej. Men jeg forstar godt, hvilken betydning han leegger i denne satning.

Han sagde ogsa, at resultaterne af forhandlingerne med EF, som de enkelte
nordiske lande opnéar, ogsa vil fa betydning for de andre lande. Hvis vi pa
Feergerne pa et senere tidspunkt skal tage stilling til, om vi vil sgge om med-
lemskab i EF eller ej, sa vil vi med forstgrrelsesglas kigge efter, hvilken aftale
den norske udenrigsminister far med EF pa fiskerisektoren.

Peder Sgnderby dvertog harefter ledningen av férhandlingarna.

Kristin Einarsdéttir: Hr. praesident! Som man ved, er det ikke pa den politiske
dagsorden i Island at sege medlemskab af EF-Unionen. | gr matte vi hgre fra
udenrigsminister Stoltenberg, at dermed ville Island ikke leengere veere med i
Norden. Islendingene ma ikke vaere med i det nordiske samarbejde, dersom vi
ikke skal ind i EF.

Men hvad med de andre nordiske nationer? Er de mere villige end vi
islendinge til at g& med ind i Europa-Unionen? For os, der betragter det pa
afstand, ser det ikke sddan ud. Flertallet i Norge og Sverige har i de sidste ma-
neders opinionsmalinger sagt nej til EF-medlemskab. Dette flertal har abenbart
ikke forstéet velsignelsen af Maastrichttraktaten.

I Island er der ogsé steerk modstand mod E@S-aftalen. For fa dage siden vo-
terede vi i Altinget om et forslag om en radgivende folkeafstemning om E@S.
Dette forslag blev nedstemt med et knapt flertal - 31 mod 28. Forslaget om en
folkeafstemning stgttedes af nasten alle folkelige organisationer i Island, og sid-



Andra motet; debatt om det nordiska samarbetetsframtid 123

ste onsdag modtog Altingets prasident underskrifter fra over 34.000 valgere,
hvor kravet om en folkeafstemning stattedes. Det svarer til omkring 650.000 i
Danmark. Omtrent halvdelen af isleendingene svarer nej til spgrgsmélet om E@S-
medlemskab, men pa den anden side er der en bred statte til et nordisk samar-
bejde.

Man har pastdet, at der ikke ville vaere nogen problemer for de nordiske
lande med hensyn til at fortsette samarbejdet, dersom de alle bliver medlemmer
af EF eller ES. Jeg tror derimod, at det er meget vanskeligt inden for E&S og
naesten umuligt inden for EF at have noget formelt nordisk samarbejde. En
blokdannelse af flere lande er ikke velset i det selskab.

Hvis det er meningen at fastholde noget af det nordiske samarbejde, bygger
statsministrenes forslag pé et svagt grundlag. Forslagene bar omarbejdes helt fra
begyndelsen. Forudsatningen burde vere at styrke og effektivisere det nordiske
samarbejde, uafhangigt af hvilken tilknytning de enkelte nordiske lande veelger
til EF.

Reformering og nyvurdering af det nordiske samarbejde i lyset af forand-
ringer og erfaringer er ngdvendig til enhver tid. Vi ma se pa verden omkring os
og vurdere vores stilling. 1 Europa er der sket store forandringer i de sidste ar.
En centraliseret udemokratisk stormagt er blevet lgst op i gst, og der bygges en
ny op i Vesteuropa. Under disse forhold kunne de nordiske lande spille en stor
rolle og samtidig styrke sin position og sit samarbejde indadtil - ikke ved at
binde sig i en stor centralstyret konfederation i Vesteuropa, men ved at st uden-
for og vaerne om sin selvraderet.

Efter at have last statsministrenes rapport er jeg ikke leengere siker p4, at alle
seetter stor pris pd nordisk samarbejde. Vist star der mange pane ord om, hvor
vigtigt dette samarbejde er, men nar det kommer til forslagene, er det vanskeligt
at se andet, end at samarbejdet skal reduceres drastisk. Stgrstedelen af budgettet
skal gd til kulturvirksomhed, som i og for sig er positivt, men samtidig skal der
skaeres ned pd andre vigtige omrader. Statsministrene siger, at en del omrader
skal prioriteres, men det er vanskeligt at se, hvordan samarbejdet skal forega,
hvis der ikke skal leegges nogle penge.

Efter min mening er det positivt, at statsministrene bliver mere aktive i nor-
disk sammenhang. Men forslaget om styrende embedsmand og samarbejdsmi-
nistre er ikke overbevisende. Generalsekretarens rolle er ogsa ganske uklar i den
diffuse topledelse. Det ser ogsé ud til, at Nordisk Rad ikke lengere skal give
plads for en dialog mellem ministre og parlamentarikere, men skal blive en dis-
kussionsplatform for parlamentarikere uden magt og indflydelse.

Nordisk Rads sekretariat bliver ogsd afmagtet, hvis rapportens forslag reali-
seres.

Hr. prasident! Vil vi, at nordisk samarbejde skal reduceres til en ubetydelig
appendix til Bruxelles? Svaret er for mit vedkommende nej. Det vil heller ikke
ske, hvis politikerne lytter til folkeviljen og retter sig efter de ensker, som har
opbakning p& hjemmeplan.

Metsaméki: Herr president! | det stillastdende vattnet dor allt liv till sist. Mot
den bakgrunden ar det gladjande, att statsministrarna har tagit en aktiv roll for
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att fornya och vitalisera det nordiska samarbetet. Samtidigt k&nns det dock en
aning snopligt att de nodvandiga forslagen kommer fréan statsministrarna och inte
fran parlamentarikerna och radet, vilket skulle ha varit mera naturligt. Men har
man forsuttit sin chans, far man finna sig i det.

Statsministrarnas rapport faster stor vikt vid den kommande utvecklingen i
Europa och vid de integrationsformer de nordiska landerna far i férhallande till
EG och EU. Rapporten konstaterar helt riktigt att oberoende av utvecklingen i
Europa kommer det alltid att finnas ett stort behov fér det genuina nordiska sam-
arbetet, som bade kan och maste utvecklas och forstarkas.

I den finlandska integrationsdebatten hér man ofta tongdngar som ringaktar
det nordiska samarbetet och i stallet framhaver betydelsen av direkta kontakter
till Europa. Samma kretsar gor ocksa sitt yttersta for att férsvaga svenska spra-
kets stallning i Finland som hittills for oss har varit en viktig gemensam namnare
i allt nordiskt samarbete.

Det ar ett kortsiktigt agerande och tankande. S&som jag ser pa saken ar det en
fordel for alla nordiska lander att soin en region kunna agera i Europa. Det ar
ocksa en stor fordel att vi har ett gemensamt sprak, svenskan, eller om vi vill
kalla det "nordiskan", som vi alla nagot s& nar beharskar.

Herr president! En matare pa samarbetets intensitet och omféng ar de medel
som avsatts for de olika verksamheterna. Aven om det ar svart att alltid kunna
bedoma resultaten av och kvaliteten p& samarbetet enbart genom hur stora
resurser som budgeteras, ar det trots allt en klar signal utat, vilken vikt de
nordiska l&nderna tillméter det nordiska samarbetet.

Under de senaste aren har den nordiska budgeten klart varit en minusbudget.
Annu har det inte pa ett avgérande sétt forhindrat verksamheten, men vi skall
vara medvetna om att alltfor méanga ar till gar det inte utan att verksamheten blir
lidande.

| statsministrarnas rapport ges en hog prioritering i det framtida nordiska
samarbetet for: kulturpolitik, medborgarpolitik, miljopolitik och ekonomisk
politik. Det ar sakert en riktig prioritering med tanke pa utvecklingen i Europa
och med tanke pé& behovet av det framtida nordiska samarbetet.

Statsministrarnas rapport innehaller dock inte de behovliga signalerna och ut-
vérderingarna Over vilka av de nuvarande verksamheterna som i den nya situa-
tionen skulle kunna avskaffas eller nedbantas. En sddan utvérdering ar dock
nodvéndig for att parlamentarikerna skall kunna ta stallning till hur vi i fram-
tiden kan fa ut det mesta av vara knappa resurser.

T.ex. forslaget om en ny kulturfond verkar vara daligt underbyggt. Det bevi-
sas redan av det faktum att statsministrarnas talesman Gro Harlem Brundtland i
sjalva verket redan i gar tog tillbaka hela forslaget. Att dverfora tva tredjedelar
av projektmedlen till en fond utan att forst utvardera vad projekten har astad-
kommit skulle med stor sakerhet leda till ett kaos i véar verksamhet. | béijan av
mitt anforande uttalade jag min tillfredstallelse 6ver statsministrarnas rapport,
darfor behover inte mina kritiska synpunkter heller uppfattas som avstandsta-
gande, eftersom jag i det stora hela ar valdigt tillfreds med statsministrarnas rap-
port. Jag vill enbart papeka att utan en ordentlig vardering av den nuvarande
verksamheten kan det bli vanskligt att géra behdvliga nedskarningar och om-
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prioriteringar sa att vi kan satsa pa de nya verksamheter, som de flesta av oss ar
tamligen &verens om.

Nyhage: Herr president! Som foretradare for juridiska utskottet vill jag gora na-
gra kommentarer rérande statsministrarnas rapport om det framtida nordiska
samarbetet.

Juridiska utskottet har liksom 6vriga utskott haft 6verlaggningar om innehal-
let och forslagen i rapporten. Vi dr dverens om, att syftet ar att starka det nor-
diska samarbetet och finner det positivt att statsministrarna skall ha ett direkt
ledningsansvar for detta.

| ett lage, dar de internationella samarbetsfrdgoma féar en allt storre tyngd i
alla lander och dar de nordiska staterna kommer att forhalla sig alltmer aktiva i
detta sammanhang, ar det angelaget att frdgorna rorande utrikes- och sikerhets-
politiken diskuteras dven i Nordiska radet.

Utskottet understryker den nédvandiga kopplingen mellan det nordiska sam-
arbetet och det europeiska samarbetet inom t.ex. EES, EG, GATT och
Europaradet. Den dvergripande inneborden av det internationella samarbetet ar
att skapa en bestdende fred och 6ka forstaelsen lander och folk emellan. Har
spelar det ekonomiska samarbetet en mycket viktig roll. Det ar darfor av storsta
vikt att ocksa i det framtida nordiska samarbetet bevaka Nordens ekonomiska
intressen. Inom Norden maste det europeiska samarbetet och det nordiska samar-
betet prioriteras lika hogt. Samarbetet i Norden far aldrig framsta som en ange-
lagenhet av mindre vikt och betydelse.

Utskottet betonar vidare vikten av den parlamentariska demokratin. Inte
minst i det europeiska perspektivet ar det angelaget att sla vakt om parlamentari-
kernas roll. Det &r alltsd viktigt med en gemensam nordisk sakberedning i ut-
skotten &ven i framtiden.

Vi havdar ocksa att om regeringsledamoterna i fortsattningen inte skall vara
medlemmar i Nordiska radet, kan detta leda till en avsevard foérsvagning av det
parlamentariska samarbetet inom radet. Den politiska debatten i radet torde fa
storst styrka och tyngd om den sker under medverkan av saval foretradare for
regeringarna som foretradare for regerings- och oppositionspartierna fran de
skilda parlamenten.

I ett lage, dar alla nordiska lander maste anpassa sin lagstiftning till lagstift-
ningen inom EES och i férlangningen EG, vore det olyckligt om de nordiska
landerna skulle tolka denna pa skilda satt. Det skulle forsvaga var gemensamma
politiska och lagstiftningsmassiga genomslagskraft. Det ar alltsa viktigt att dessa
lagstiftningsfrdgor nogsamt beaktas i det fortsatta arbetet. Betraffande de i rap-
porten prioriterade samarbetsomradena - kultur, medborgarfrdgor, miljé och
ekonomi - vill utskottet understryka, att samarbetet om infrastruktur och forsk-
ning bor vara en given del av den ekonomiska politiken.

Utskottet havdar att det nordiska samarbetet har varit och &r av utomordent-
ligt varde. Sjalvfallet bor vi darfor vara forsiktiga med att 6verge den existe-
rande nordiska modellen. Men givetvis maste vi kunna géra en Gversyn av det
gallande regelsystemet. Detta kan t.ex. gélla reglerna for budgetkompetensen,
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dar utskottet havdar att utskotten sjalva borde kunna fa g6ra egna prioriteringar
inom faststallda budgetramar.

Jag vill i detta sammanhang hénvisa till det positiva uttalandet av statsminis-
ter Gro Harlem Brundtland att Nordiska radet b6r kunna dras in mer i budgetbe-
handlingen. Hon ansdg det sdlunda naturligt att Nordiska radet far majlighet att
foresla omprioriteringar inom budgetens ramar. Om radet innanfér ramen gor
precisa prioriteringar, bor ministerradet félja dessa, och eventuella avvikningar
maste motiveras gentemot Nordiska radet.

Utskottet staller sig bakom idéerna om det stérkta och véxlande ordférande-
skapet, vilket staller krav pd ett kvalificerat sekreterarstod knutet till ordforan-
den. Forutsattningarna for den ifrdgavarande atgarden bor preciseras i samband
med parlamentarikernas forslag om hur vi sjalva vill organisera vart arbete i
Nordiska radet.

Utskottet anser det vara mest andamalsenligt att halla isar Nordiska radets
och Nordiska ministerradets arbete. Denna kompetensdelning speglar ocksé, vad
som géller inom de nationella administrationerna. Utskottet markerar skillnaden
mellan en samlokalisering och en sammanlaggning av de tvéa sekretariaten och
anser, att det tills vidare skall vara tva skilda sekretariat med var sin oavhingiga
ledning. Viktigt for den slutgiltiga bedémningen av denna frdga ar ett klarlag-
gande sdval av inriktningen av det fortsatta nordiska arbetet som av de admi-
nistrativa och ekonomiska konsekvenserna av en omorganisation.

Slutligen vill jag pé utskottets vagnar understryka att statsministerrapporten
skall uppfattas som en invitation till parlamentarikerna i Norden att pata sig ett
Okat politiskt ansvar for det nordiska samarbetet, sérskilt i relation till det euro-
peiska och évriga internationella samarbetet.

Undervisnings- og kulturminister Olafur G. Einarsson: Hr. president! Der er
grund til at gleedes over det arbejde, som pa statsministrenes initiativ er udfart
for at forberede de nye prioriteringer i nordisk samarbejde under hensyntagen til
de @ndrede forhold i de europaiske landes relationer. For mig som kultur- og
undervisningsminister giver det naturligvis serlig anledning til tilfredshed at se,
hvor stor enighed der synes at herske om, at en vigtig del af disse prioriteringer
skal veere at legge gget vaegt pa det samarbejde, som retter sig mod kultur,
uddannelse og forskning. Vi tror pd, at fundamentet og kernen i det nordiske
samarbejde knyttes til disse samarbejdsomrader, og at man ma tage hensyn til
det, ndr man beslutter prioriteringsreekkefglgen af projekterne.

Statsminister Gro Harlem Brundtland erklerede i gér i sin tale, at statsmi-
nistrene lagde veaegt pa ggede bevillinger til disse omrader, men bandt sig ikke i
formen; det skulle vare en opgave for kultur- og undervisningsministrene i
samrad med Nordisk Rad at fremlaegge et ministerradsforslag til sessionen i
Oslo. Jeg udtrykker min tilfredshed med dette.

Fra islandsk side paskgnner vi meget, at der i de afsnit i statsministerrappor-
ten, som omhandler kulturelle prioriteringer, bl.a. peges pa det ngdvendige i at
fortseette et omfattende sprogsamarbejde, hvor der sarlig tages hensyn til dem,
som ikke taler de skandinaviske sprog. Det er indlysende: sprogfaktoren er af
grundleeggende betydning for aktiv deltagelse i nordisk samarbejde.
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| statsministerrapporten ser det ud til, at man gar ud fra, at Nordisk
Ministerrdds budgetramme ikke forgges i n@vneveardig grad. For s vidt som
hgjere prioritering pa visse omrader, heriblandt det kulturelle, kaedes sammen
med ggede bevillinger, ville en sddan forggelse medfgre, at der ville blive skéret
ned pa bevillingerne til samarbejdsprojekter pd andre omrader. Dette er natur-
ligvis hverken en uventet eller unaturlig idé, ndr man pa den ene side har det
begrensede spillerum i de statslige finanser overalt i Norden i tankerne, og pa
den anden side de &ndrede premisser, som forventet medlemskab af EQS med-
farer.

Man ma dog huske pa, at argumenterne for et naert samarbejde mellem de
nordiske lande pé de fleste samfundsomrader ikke falder vaek, selv om vi falges
ad ind i et mere omfattende samarbejde i Europa. Det kan godt vare, at et sadant
samarbejde til en vis grad kan aflgse s&rlige nordiske samarbejdsinstitutioner
eller -projekter i den eksisterende form, men behovet for formaliseret nordisk
samarbejde samt uformelt samrdd og kontakt vil fortsat veere til stede.

Statsministerrapporten handler pa den ene side om indhold og prioriteringer
og pa den anden side om samarbejdets organisation og administration. Inden for
regeringerne tales der om tredelt ansvar, hvor statsministrene har fgrerskab og
politisk initiativ, samarbejdsministrene tager sig af koordinationen, og fag-
ministrene har det overordnede ansvar for samarbejdet inden for deres omrader.
Dette ser ud til at vaere en anselig overbygning og vil forhabentlig vise sig i
stand til at sikre effektiv politisk prioritering og udfarelse af samarbejdet. Der er
dog grund til at minde om, at overbygningen ikke ma vare sd omfattende, at den
i virkeligheden modarbejder initiativer og interesser hos enkeltpersoner og for-
bund i vore lande. Bl.a. derfor er det meget vigtigt, at den indflydelse, Nordisk
Rads medlemmer har pd udviklingen og udfarelsen af det nordiske samarbejde,
ikke indskraenkes. Selv om jeg har veeret skeptisk, anser jeg en mere aktiv delta-
gelse fra statsministrenes og ikke mindst frra fagministrenes side for positiv.

Hr. praesident! | statsministrenes rapport kommer man ind pa de selvstyrende
omraders stilling i det nordiske samarbejde og peger pa, at deres deltagelse vir-
ker gensidigt ved at styrke selvstyret og det nordiske samarbejde alment. Det
sidstnavnte synes jeg der er grund til at pointere: Fargernes, Grgnlands og
Alands deltagelse er af stor betydning for os alle, og det er vigtigt, at en ny or-
ganisationsform i samarbejdet ikke fgrer til en indskraenkelse af deltagelsen af
formelle grunde, men derimod stiler mod at ggre den mere aktiv.

Steenholdt: Hr. praesident! | debatten om det fremtidige arbejde i Nordisk Rad
finderjeg, at de fremlagte tanker om samarbejdet er spendende. Specielt har jeg
noteret mig, at der i statsminister Gro Harlem Brundtlands tale var bemark-
ninger om, at det ogsa er en styrke for det nordiske samarbejde med det stgrre
samarbejde inden for EF, EFTA, GATT og FN. Dette kan jeg vere enig i.

Denne bemarkning kom fra en norsk socialdemokratisk statsminister, og jeg
haber ogsd, at bemzarkningen blev hgrt af de tilstedeveerende grgnlandske
socialister, hvis der er nogen her i salen!
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Jeg ma ogsd understrege bemarkningen om, at der er mange opgaver i
Norden, der bedst kan Igses pa regionalt niveau, og jeg er enig i, at dette i ser-
lig grad geelder for de selvstyrende omrader Grgnland, Fergeme og Aland.

Selv om vi skal varne om vores egenart i det nordiske samarbejde, kommer
man ikke udenom at rette blikket udad. Et gget samarbejde om udenrigs- og sik-
kerhedspolitiske spgrgsmal har helt naturligt faet en central rolle i det uformelle
samarbejde mellem regeringerne. De hyppigere mgder mellem udenrigsmi-
nistrene er ngdvendige for at imgdegé udfordringen fra @st.

At udenrigspolitiske spargsmal nu ogsa dregftes i Nordisk Rad hilser jeg vel-
kommen. Det giver anledning til, at ogsé vi fra de selvstyrende omrader kan fa
lejlighed til at deltage i debatten i hgjere grad, selv om vores hjemmestyrelov
begranser vore muligheder for at ytre os kritisk om suverane staters forhold.

@nsker om en bedre politisk styring og en bedre udnyttelse af Nordisk Rads
ressourcer erjeg som politiker naturligvis enig i. Det skal dog ske pa en sadan
made, at det foresldede samarbejde mellem fagministerierne ikke kommer til at
ga hen over hovedet pa de selvstyrende omréader. Dette ville ikke alene vere
kedeligt for os, men vil ogsé fratage det nordiske samarbejde dets helt specielle
dimension.

Det kunne eventuelt overvejes at sikre de selvstyrende omraders stilling i det
nordiske samarbejde gennem at tillade en repraesentation i praesidiet. Debatten
om den fremtidige struktur mellem den nordiske samarbejdskomité og general-
sekreteeren i dialog med ministre og embedsmend vil under alle omstendigheder
blive meget spendende at fglge i den kommende tid.

En styrkelse af samarbejdet pa kulturomradet, bl.a. med et forslag om opret-
telse af en ny nordisk kulturfond, er uhyre interessant, og jeg finder, det er me-
get vigtigt, at vi gar noget aktivt for at veerne om de specielle kulturelle traek,
der findes inden for Norden. Vi har flere helt seregne kulturelle treek, som vi
skal og ma bevare inden for en fallesnordisk ramme.

Vi kommer ogsé i de kommende maneder til at diskutere rammerne for det
videre kulturelle samarbejde, og jeg kan da gleede mig over den store opbakning
bag tankerne om styrkelse af det kulturelle samarbejde. Et gget kulturelt
samarbejde ma dog ikke fore til, at andre prioriterede omrader sattes i anden
reekke.

Endelig har jeg bemearket, at styrkelsen af kontakten mellem statsministrene
ikke mé ske pa bekostning af parlamentarikernes rolle i Nordisk Rad. Der mé og
skal veere tale om et samarbejde og en styrkelse af dialogen mellem regeringer
og parlamentarikere, ikke ensidigt at flytte veegten af samarbejdet over til et
samarbejde mellem regeringerne. Derved vil det nordiske samarbejde, sddan som
det har udviklet sig, lide stor skade.

At Norden gennem et styrket samarbejde ogsd kan komme til at spille en
starre rolle i europeaeisk sammenhang er en meget spendende tanke. Denne ud-
vikling vil ogsd give mulighed for at dbne kanalerne for et bredere samarbejde
om f.eks. begrensning og bekempelse af miljgforurening over landegraenserne.
Verden bliver mindre og mindre og miljgproblemerne mere og mere komplice-
rede, sd dbningen af kanaler, der muligger en bredere debat og lgsningsmodeller
i et stgrre forum, hilses velkommen.
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Hr. prasident! Afslutningsvis kan jeg kun sige, at der med den igangvarende
diskussion om formen for det fremtidige nordiske samarbejde synes at vaere taget
hul pa et nyt og spaendende kapitel i det nordiske samarbejdes historie.

Eeva Turunen: Herr president! Jag ar glad 6ver att kultursektorn fatt en sa
central plats i statsministrarnas rapport. Prioriterade omraden - Nordplus, mass-
media, barn, ungdom och sprak - har vaskats fram efter 6nskan fran och i sam-
rdd med kulturutskottet. Alla verkar vara helt 6vertygade och ocksd éverens om
att behovet av atgarder som forstarker den nordiska identiteten kommer att oka.
Det &r i skolan som man maste boija bygga upp och starka sammanhallningen
och sjalvforstaelsen. Det ar pa det individuella planet och i skolan den nordiska
identiteten maste inrotas. Detta tyckerjag dock inte syns tillrackligt i det omfat-
tande reformarbete som pagar inom skolsektorn i véara lander. I laroplanerna
kommer det inte heller riktigt fram, varfor jag ansdg det pakallat att vacka ett
medlemsforslag om detta.

Enligt min mening maéste det helt enkelt finnas en klarare profilering av den
nordiska dimensionen i skolan.

Jag hoppas innerligt att det verkligen blir ndgot av Nordiska radets omorga-
nisation, som ar atminstone den fjirde i ordningen, s att vi inte igen bara stam-
par pa samma stélle efter stor méda med omfattande utredningsarbete och poli-
tiska dvervaganden.

Jag tycker det dr forvanansvart positivt av statsministrarna att driva en linje
att 1996 skall 50 procent av den nordiska budgeten ga till kultursektorn. Alla
som inser kulturens betydelse fér manniskan och samhéllet tycker att det ar den
ratta linjen att arbeta efter. De som underskattar kulturens betydelse hyser farha-
gor for att radet enbart blir en diskussionsférening i kulturfrdgor. Ambitions-
nivan i statsminister Gro Harlem Brundtlands tal i gar tyckerjag utgér en bra ut-
gangspunkt for vart arbete.

Jag hoppas att statsministrarna nu ocksa driver fram sin vilja, sa att vi atstad-
kommer en klar markering av den nordiska identiten infér Europa. Statsminister
Gro Harlem Brundtland sade inte s& mycket om den eventuella nya kulturfonden,
sé vi far fortsatta med det arbetet.

Herr president! Jag stoder varmt ambitionen att integrera den nordiska kul-
tursatsningen i den nationella kulturpolitiken i véra ldnder s att de stora nor-
diska riktlinjerna kommer att utgdra det tunga kulturpolitiska instrumentet for
nordiskt kultursamarbete.

Landsstyresmedlem Svend Ake Ellefsen: Hr. prasident! Netop i disse dage er
det ét ar siden, statsministrene fremsatte Mariehamndeklarationen, som beskrev
det initiativ, der sigtede imod en omorganisering og effektivisering af det nor-
diske samarbejde.

Hovedsigtet med denne reorganisering er at tilpasse det nordiske samarbejde
til forholdene i fremtidens Europa inden for rammerne af EF/E@S og pa lengere
sigt med - i hvert fald de fleste - nordiske lande som medlemmer af EF.

5—41:a, RAdsboken
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Til trods for disse intentioner vil der utvivisomt stadig vere dele af Norden -
nemlig de vestnordiske lande - som ikke er medlemmer af EF, og der vil derfor
o0gsa til den tid veere et stort behov for samarbejde mellem de nordiske lande. Jeg
tillader mig i denne sammenhzng at citere den norske statsministers udtalelse
under kulturkonferencen i Oslo i december 1991:

"Vi far ikke mere Europa ved at veelge mindre Norden, tveertimod. Det er
nu, vi legger grundlaget for at ggre Norden til en sterkere kraft i fremtidens eu-
ropaiske kultur og politik."

Denne udtalelse kan vi alle tilslutte os, men kun ved at std sammen - 0gsa
uden for det kommende EF-samarbejde - kan Norden blive en sterk kraft i eu-
ropaisk kultur og politik.

Nar statsministrene tager et aktivt ansvar for samarbejdets indhold og prin-
cipper, far dette samarbejde en sterkere politisk styring. Dette ma hilses vel-
kommen, og det erjo ogsa i overensstemmelse med det, som gennem arene er
fremsat fra Nordisk Rads side.

Ifglge rapporten skal de selvstyrende omraders indflydelse ikke formindskes.
Séledes skal Grgnlands landsstyreformand, Feergernes lagmand og Alands lant-
rad i hgjere grad end tidligere deltage i statsministrenes mgder, nar der er nor-
diske sager pa dagsordenen. Feergerne vil dog fortsat stile mod at opnd selv-
steendig repraesentation inden for Nordisk Rad.

Ferre ministerrdd og ferre komiteer vil betyde, at samarbejdet bliver mere
overskueligt, og jeg kan sige, at vi generelt er tilfredse med disse &ndringer.

Til gengeeld erjeg skeptisk, nar der tales s& meget om i opfglgningsrappor-
teme, at det uformelle samarbejde skal prioriteres pa bekostning af det formelle,
herunder arbejdet i sekretariaterne. Vi skal ikke overse, at det formelle samar-
bejde, hvor sekretariatet har en stor rolle, ofte er selve grundlaget for det mere
uformelle samarbejde, og vi skal heller ikke overse, at nar der pa denne session -
hvor udenrigspolitikken for fgrste gang indgar i debatten, og hvor der siges store
ord om, at de nordiske lande skal engagere sig sterkere i de internationale fora -
er det en afggrende betingelse for at gare sig geldende i internationalt regi, at
der findes en nordisk platform, som andre nationer kunne gnske at adoptere.
Fundamentet for de nordiske landes internationale arbejde er og bliver derfor et
velfungerende og udbytterigt nordisk samarbejde, ogsa i Nordisk Rad.

Samarbejdet i ministerradet for kultur betragter vi som noget meget vigtigt,
og det samme er tilfeldet for den todeling, der er fremsat forslag om. Det nor-
diske kultursamarbejde har jo nu faet et synligt bevis pa Fergerne gennem ind-
vielsen af Nordens Hus, og det er vi meget taknemmelige for.

Det er ligeledes positivt for os, at miljgomradet prioriteres sa hgjt, ogsa bud-
getmaessigt. Men jeg frardder at sammenlagge de to omrader "Bo og Byg" og
"Arbejdsmiljg" med miljgarbejdet.

Jeg hilser ogsd med tilfredshed, at ministerradet for fiskeri ikke bliver ned-
lagt. Dette samarbejde har stor betydning for Vestnorden, og det er nok den
samarbejdssektor, der har mest bergring med dagligdagen i de pageldende
lande.

Jeg har med tilfredshed noteret mig, at et afsnit i statsministrenes rapport si-
ger, at Vestnordens interesser skal varetages ved at ggre det regionale samar-
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bejde mere synligt i nordisk sammenhang. Dette vestnordiske regionale samar-
bejde vil Fergerne l2gge megen veagt pa.

Til slut skal det slas fast, at det ogsa er bade naturligt og ngdvendigt, at hele
Vestnorden og alle de selvstyrende omrader er aktivt med, nar det skal afgares,
hvad der har genuin nordisk interesse!

Alsaker: President! Europa er i rask forandring. | vest utvikles nye former for
samarbeid. | Russland, i de baltiske land og i @st-Europa skal nye demokratiske
strukturer bygges opp og sikres.

Denne utviklingen gir nye og spennende utfordringer og muligheter for det
nordiske samarbeidet. Sikkerhetspolitikk og utenrikspolitik blir faste temaer for
debatten i Nordisk Rad, og landegrenser som fgr var stengt, er nd &pne, med nye
muligheter for kontakt og samarbeid med Nordens geografiske neromrader.

Vi mé laere & tenke i nye baner - der vi far bygde opp en sikkerhet mot hve-
randre, skal vi nd i fellesskap lgse problemer, ikke minst pad miljgsiden.

Den nye politiske situasjonen skaper et behov for malsetninger og visjoner.
Parlamentarikerne kan her spille en viktig rolle - ikke minst ved & vise interesse,
solidaritet og inkluderende holdninger gjennom kontakt overfor den fattige del
av Europa.

Samtidig ma vi vere realister. Russiske tropper star enna i Baltikum, og de
veepnede styrker i Russland er fortsatt en viktig politisk maktfaktor.

E@S-avtalen blir ratifisert av samtlige nordiske land.

Sverige og Finland har sgkt om medlemskap i EF, og flertallet i Stortinget
vil om kort tid gjgre det samme. For ordens skyld, mitt parti, Kristelig
Folkeparti, vil si nei til en medlemskapssgknad.

Samarbeidet i E@S vil sette dagsorden for viktige deler av det nordiske sam-
arbeidet. Men det ma ikke bli slik at saker som behandles i E@S-EF-sammen-
heng, skal lgftes ut og vekk fra arbeidet og debattene i Nordisk Rad. Saker av
viktighet for Norden ma dreftes og debatteres ogsa i Nordisk Rad. Hvilke og
hvor mange av og nér de nordiske land blir medlemmer av EF, er ogsa usikkert.

Med de nye muligheter nordisk samarbeid na har, mé vi ikke bygge ned de
nordiske samarbeidsinstitusjonene, vi ma bygge dem om. Og vi snakker tross alt
om relativt sma byrakratier.

Nar det gjelder det grenseregionale samarbeidet, som ennd enkelte steder er i
en tidlig fase, er det behov for en nordisk samordning og forankring. Det samar-
beidet ma skje pa to plan - lokalt og pé regjeringsniva. Dette fordi mange opp-
gaver og spgrsmal naturlig lgses best lokalt, men ogsa fordi enkelte av oppga-
vene er av en slik starrelsesorden at de ma lgses i en starre sammenheng. Jeg
tenker pa samarbeidet i Baltikum, hvor Nordisk Rad spiller en viktig rolle, og
jeg tenker bl.a. p& samarbeidet i nordvest-Russland, hvor den norske utenriks-
minister har lansert den sakalte Barentsregion. Denne regionen har f.eks. mas-
sive miljgproblemer knyttet til industriutslipp og problemer knyttet til bruken av
kjernekraft. Pr. i dag har vi kun definert problemene. Praktiske lgsninger vil
kreve milliardinvesteringer. Men la oss huske pa at sd sent som i 1988 var
miljedata statshemmeligheter i Sovjetunionen.
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Det er positivt at det grenseregionale samarbeidet i Barents-regionen har en
nordisk forankring gjennom nordkalottsamarbeidet.

Det nordiske samarbeidet trenger praktiske reformer: aktiv ledelse pa stats-
ministemiva, hovedsamarbeidsomrader og aktivt ordfarerskap pd ministersiden
er stikkord som jeg tror det er allmenn tilslutning til.

Det er gledelig enighet om & styrke den parlamentariske innflytelsen.
Budsjettsamarbeidet star her sentralt. Hvis det skal skje, ma man trekke de
forskjellige utvalgene i Nordisk Rad og Presidiet sterkere inn i budsjettforbere-
delsene. Hvordan dette endelig skal finne sted, vet vi vel ikke helt i dag, men
den parlamentariske innflytelsen over budsjettene ma styrkes, og det kan kun
gjeres ved & endre dagens strukturer pa budsjettarbeidet.

Nar det gjelder hovedsatsingsomrader, er jeg enig i at kulturpolitikken fort-
satt skal prioriteres, og at innsatsen skal styrkes.

Hensett til de mange prioriterte oppgaver Nordisk Rad ogsa i fremtiden skal
ha, kan vi ikke innfare et mekanisk budsjettprinsipp om at 50 pst. av de totale
budsjettmidler skal tildeles kultursektoren i fremtiden. Et slikt prinsipp vil ogsa
svekke den parlamentariske innflytelsen.

Jeg vil ogsd nevne at Sosialutvalget, hvor jeg er medlem, i en uttalelse har
uttalt seg mot et slikt mekanisk budsjettprinsipp. Selv om kulturen prioriteres,
ma ogsa denne sektor underkastes de samme kvalitetskrav som annen nordisk
virksomhet.

Outi Ojala: Herr president! Alla organisationer, samarbetssystem och verksam-
hetsformer kraver tidvis upprustning och grundlig omvérdering. Det stabilise-
rade nordiska samarbetet utgor inget undantag. De flesta av oss har torde vara
overens om detta. Vi har med intresse forberett oss infér denna debatt pa basis
av statsministrarnas rapport om det nordiska samarbetets inriktning i den foran-
derliga vérlden och det integrerade Europa. Nér vi planerar nytt, bor vi fundera
pa vilken fraga eller vilka fragor i det nuvarande samarbetet som tillhor de vik-
tiga karnomraden som vi vill bibehalla och inte &r beredda att avsta ifran. Sjalv
ar jag mycket bekymrad dver den planerade statsministerledda modellen.
Oberoende av de olika medlemslandernas relation till Europeiska gemenskapen -
eller unionen - anser jag att parlamentarikerna bor fa bibehdlla verkliga mojlig-
heter att paverka det nordiska samarbetets innehéll och genomférande. De talare
som har idag uttryckt sitt bekymmer 6ver detta har kritiserats for missforstand,
som statsminster Aho fran Finland gjorde, eller for osjalvsakerhet, det gjorde
radets president Suominen.

Herr president! Atminstone tills vidare har jag inte blivit 6vertygad om att
den foreslagna modellen skulle foérstarka parlamentarikernas roll eller béttre be-
akta olika sypunkter.

"Det nordiska samarbetet koncentrerar sig pa kulturen" 16d rubriken pa en
artikel om denna session i Finlands stérsta dagstidning i dag. Jag fragar, ar det
den riktning som vi parlamentariker ndjer oss med nér vi utvecklar samarbetet.
Jag vill genast konstatera hér, attjag uppskattar nordiskt kultursamarbete och
dess resultat mycket hogt, men dkat kultursamarbete berdttigar inte till nedskar-
ningar pa andra viktiga omraden. Jag erkdnner attjag blev orolig i gar narjag
horde statsminister Gro Harlem Brundtland tala och nar hon namnde priorité-
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ringsomradena for det kommande samarbetet. Socialpolitiken och arbetslivs-
frdgoma ser ut att i framtiden fa mycket liten uppmarksamhet, om de priorite-
ringsomraden som statsministern nimnde godkanns.

Den nordiska valfardsstaten - eller det nordiska valfardssamhéllet - &r en
kédnd modell dver hela Europa. Denna universella modell, som &r avsedd for
alla, som ger vaije invanare ratt till social trygghet, social- och halsotjanster
samt utbildning, har ocksé bidragit till den ekonomiska utvecklingen i Norden.
Likaséa har den garanterat en fredlig samhallsutveckling som vi inte bor glomma.
Inte heller i fortsattningen bor vi avstd fran samarbetet inom denna sektor som
berikar alla parter. | sjalva verket kan vi utnyttja frukter av detta samarbete bade
nar vi forsoker paverka EG och i samarbete med de fore detta socialistlanderna i
Europa, framfor allt de baltiska landerna. Jag kan alltsd inte understdda en sddan
linjedragning som innebdr att socialpolitiken och sociala fragor far en sekundar
stallning i det nordiska samarbetet.

Till sist, herr president, vill jag konstatera, att det sakert finns byrékrati och
ineffektivitet i det nordiska samarbetet. Det ser ocksa ut att finnas en hel del
inom EG, och EES-avtalet utgdr dessutom ett extra inslag. Vi kan inte helt
slippa byrakratin. Men jag har noterat, att genom att hanvisa till byrakrati kan
man motivera upplésningen av mycket varierande strukturer. Jag hoppas att
reformprocessen inom det nordiska samarbetet inte kommer att leda till att barnet
kastas ut med badvattnet.

Liisa Rulander: Herr president! Hyvaa iltaa osaanottajat! 1955 var arbetsléshe-
ten stor i Finland medan man i Sverige hade brist p& arbetskraft. Detta var an-
ledningen till att min far lat sig vérvas till ett arbete i Sverige. Samarbetet mellan
tva nordiska lander fungerade redan da, dven om det inte var lika formaliserat
som nu. Det finns i dag hundratusentals nordiska medborgare som bytt land
inom Norden och som kanner samhdérighet med flera av landerna.

I Norden tacker det samema kallar Sameland omraden i Norge, Sverige,
Finland och Ryssland. Den finsksprékiga kulturen har hemort i samma lander -
Finland, Sverige, Norge och Ryssland, den svensksprakiga i bade Sverige,
Finland och i viss man Estland. Det sager sig sjalvt att det uppstar méanga kul-
turkrockar under sddana forhéllanden. Med den hastighet pa flyktingstrémmen
som vi ser i Europa i dag, kommer det att uppstad annu fler grupper av minorite-
ter. Kultur och sprak forvantas synkroniseras, samtidigt som ménniskovardes-
principen kraver att varje ménniska skall ha rétt till sin egen kultur och sitt eget
sprak. Med vanliga demokratiska majoritetsbeslut kan man inte garantera
minoriteterna en likvardig behandling i hela Norden - inte ens inom vaije land.
Undervisning, kulturstod etc. fér en minoritet kan redan i dag variera sa kraftigt
fran ar till &r att foraldrar som tillnor minoriteten har svart att t.ex. planera un-
dervisningen for sina barn.

Att granserna ar 6ppna, att sprakbarriarer mellan flera av landerna ar sma,
eliminerar inte automatiskt kulturskillnaderna. Vi befinner oss dessutom pa vig
in i en storre gemenskap inom Europa. Nordiska radet kan anses ha ansvar for
att utifrdn tidigare erfarenheter inom Norden férebygga forutsdgbara problem,
t.ex. vid intrade i EG.
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En av de viktigaste orsakerna till radets existensberattigande - enligt mitt
synsatt - ar att varna om kulturen, for att ddrigenom medverka till att starka
sjalvtilliten och den kulturella identiteten fér manniskor, sa att de sedan kan fun-
gera i ett stérre sammanhang. | synnerhet géller det barn och ungdomar som ofta
kanner sig vilsna i valet mellan fordldrarnas kultur och landets dér de bor. Man
maste forst kanna tillit i den mindre gemenskapen for att kunna samarbeta i
stdrre sammanhang. Europa &r en utmaning i dag.

Men It oss inte glomma minoriteterna i skuggan av allt nytt och spannande.
| ett nytt Europa kan ménga konflikter undvikas, om de kulturella villkoren for
sprakliga och etniska minoritetsgrupper blir likvérdiga i skilda lander och regio-
ner. Nordiska radet skulle kunna bidra till att arbeta fram riktlinjer fér en mi-
noritetspolitik som sedan skulle kunna antas av de olika landernas regeringar.

Det ar med tillfredsstallelse som jag noterar att statsministrarnas rapport dr s
valvilligt installd till en satsning pa kulturstod. Det ar viktigt att fa till stind en
diskussion kring prioriteringar inom aven det nordiska samarbetet i tider av 1ag-
konjunktur och arbetsléshet. Den éversyn och uppfdljning av olika nordiska
projekt som ar nodvandig kan innebara att Nordiska radet i fortsattningen samlar
sina resurser till farre, riktade projekt dar kulturen har en sjalvklar dominans.
Darfor serjag det som angeléget att det verkligen gors utvarderingar av de nu
pagaende projekten och att I6pande uppfaljning sker i fortsattningen, s att sat-
sade resurser anvands reellt effektivt.

Herr president! Att binda upp budgeten till att med automatik fordela hélften
av budgeten till kultur skulle kunna fa olyckliga konsekvenser pd lang sikt. Hur
satsningen pd kultur skall ske behéver diskuteras vidare. Det viktiga ar att vi pa
vér vag in i ett nytt Europa inte utplanar var historia, var kultur eller vara rotter
genom att lata ekonomin bli ett mél i stallet for medel.

Sigridur Anna bordardoéttir: Hr. president! | gjeblikket er gget samarbejde til
debat i Norden, og de nordiske lande er da ogsa i disse dage formelt ved at for-
segle dette samarbejde. Det betyder dog ikke, at behovet for nordisk samarbejde
er mindre, men det er af en anden karakter.

Tidspunktet for en revision af det nordiske samarbejde er heldigt valgt i den
henseende, at den foreslas i forbindelse med de andringer, som falger af aftalen
om E@S og flere nordiske landes medlemskab af EF.

Der er ingen tvivl om, at de nordiske lande gennem et velorganiseret samar-
bejde inden for E@JS, GATT, EFTA og EF har stgrre muligheder for at varetage
deres interesser som en enhed, end de enkelte lande har hver for sig. Af stats-
ministerrapporten fremgar det, at man i de nordiske landes indre samarbejde
prioriterer det kulturelle, sociale, miljgmassige og skonomiske samarbejde. P&
alle disse omrader har de nordiske lande hgj standard internationalt og bliver ude
i verden betragtet som forbillede. De nordiske lande kunne sdledes tage felles
initiativer i det europeeiske samarbejde, f.eks. i miljgmassige og sociale anlig-
gender.

Et af rapportens vigtigste forslag er at statsministrene tager stgrre direkte an-
svar for det nordiske samarbejde end tidligere. Det gar ledelsen mere politisk,
og det er i virkeligheden en anerkenderlse af samarbejdet, at statsministrene ta-
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ger mere aktivt del, end de tidligere har gjort. Desuden forudsattes et mere ak-
tivt formandskab i udvalg, ministerrdd, praesidium og andre udvalg i Nordisk
Réd, hvilket er meget positivt.

Den norske statsminister, Gro Harlem Brundtland, fremlagde i gér et forslag
om, at man inden for de naermeste tre ar gger satsningen pa kultur, til den nar
50 % af det totale nordiske budget i 1996. Hvis dette bliver tilfeeldet, bar der
stilles samme kvalitetskrav til projekter og institutioner inden for sektoren som
til andre nordiske virksomheder.

Man bgr ikke skeere for hardt ned pa ikke-prioriterede omrader som f.eks. in-
formationskontoreme i de baltiske lande, projekteksportfonden og Nordisk
Industrifond.

Nordisk samarbejde er unikt i verden. Det bygger pa et enestdende, mangea-
rigt informelt samarbejde mellem folkelige organisationer, parlamentarikere og
regeringer. Den parlamentariske deltagelse har medvirket til, at nordisk samar-
bejde i hgjere grad end andet internationalt samarbejde har udviklet sig til et
samarbejde mellem samfund - ikke bare et regeringssamarbejde.

| denne forbindelse spiller Nordisk Rad og parlamentarikerne en overordent-
lig stor rolle. Man bgr styrke og fremhave denne betydning mere, end det frem-
gar af rapporten. Det er ogsa vigtigt, at ministrenes samarbejde og deres kontakt
med Nordisk Rad ikke formindskes. Det er fornuftigt at samlokalisere mi-
nisterradssekretariatet og preesidiesekretariatet.

Jeg vil ogsd specielt nevne det vestnordiske samarbejde, som har en vis
serstilling, og som der er god grund til yderligere at styrke.

Vi i Norden ser pé nordisk samarbejde som noget specielt. Vor falles kultur-
arv knytter os sammen med sarlige band. Befolkningernes nere kontakt med
hinanden er et betydningsfuldt fundament for alt nordisk samarbejde.

Hr. prasident! De forslag, som er til debat her, indebarer store &ndringer og
omorganisering af det nordiske samarbejde. Hvis arbejdet krones med held, kan
forslagene afstedkomme nye ideer og en ny opblomstring af nordisk samarbejde.

Elver Jonsson 6vertog héarefter ledningen av férhandlingarna.

Landsstyremedlem for kultur, uddannelse, arbejdsmarked og kirken samt for
nordisk samarbejde Marianne Jensen: Hr. praesident! Som samarbejdsminister i
Grgnlands Hjemmestyre var jeg i gar glad for at hgre statsministrene forsikre, at
de selvstyrende omréader bibeholder deres hidtidige position i det fremtidige
nordiske samarbejde.

Jeg hdber og tror, at denne "unikke dimension i det mellemfolkelige arbejde,
der markerer mangfoldigheden i Norden", ikke blot vil fremstd som en hensigts-
erklering, men at denne vaegtning udmgnter sig i handfaste og forbedrede resul-
tater.

Jeg vil ogsa pdminde om, at 1993 bliver FN-aret for oprindelige folkeslag.
Jeg har tidligere opfordret til nordisk deltagelse i markeringen af aret med hen-
visning til, at det ikke blot er aktuelt for Danmark med dets oprindelige gragn-
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landske befolkning i Riget, men ogsa for Sverige, Norge og Finland med deres
respektive samiske befolkningsgrupper.

Et helhjertet initiativ fra Norden med henblik pa at inddrage samerne i det
formelle nordiske samarbejde ville vare en historisk handling fra Norden i FN-
aret.

Ligeledes ville det vaere starkt, hvis man i Norden kunne presse pa for at fa
realiseret ansattelsen af en hgjkommisser for minoriteter, som navnt i den
udenrigspolitiske redegarelse.

Det arktiske omrade spiller en stor rolle for forhold af global karakter, nar
det gaelder bl.a. kulturforskning, klima, naturressourcer, sikkerhed og trafik.
Grgnlands betydning for det globale klima og miljg erkendes nu i stigende grad,
og tilsvarende har den naturvidenskabelige forskning i Grgnland faet stor betyd-
ning.

Styrkelsen af miljgarbejdet i Nordisk Ministerradd kan Grgnland stgtte fuldt
ud. Det arktiske miljg er uhyre sérbart, og der er flere initiativer i gang pé dette
omrade. Bl.a. vil jeg naevne den arktiske miljgstrategi, som de otte arktiske
stater har underskrevet. Vi haber, at denne proces vil kunne fa fuld stgtte fra de
nordiske miljgministre.

Jeg skal som den farste grgnlandske forskningsminister fremme en klarere og
mere samordnet politik vedrgrende polarforskning. Og da vi deltager i det nor-
diske samarbejde vedrgrende polarforskning, vil Norden ved aktiv deltagelse
fremover have god mulighed for at profilere sig internationalt.

Hr. preesident! Jeg kan kun til sidst udtrykke min tiltro til fremtiden, og at de
ovenfor nevnte bemarkninger kan bidrage til at levendeggare vor deltagelse i det
nordiske samarbejde som selvstyrende omrade og for de oprindelige folkeslag i
Norden.

Landsstyremand for handel, industri og turisme Arabo: Hr. president! Nordisk
samarbejde er det internationale samarbejde Fargerne har deltaget leengst i.
Nordisk Réads arbejde bliver meget ofte kritiseret for at vaere for bureaukratisk,
langsommeligt og resultatlgst. Jeg vil ikke kommentere pastanden som helhed,
men resultatlgst har samarbejdet i hvert fald ikke veeret.

I den kulturelle sektor blomstrer nordisk samarbejde i det vestnordiske om-
rade. Teknisk samarbejde har udviklet sig stgt og positivt takket vaere aktiv del-
tagelse i diverse tekniske komiteer. Regionalarbejdet i Vestnorden fungerer godt,
selv om man arbejder med sma midler. Desuden har man faet aftaler med de an-
dre nordiske lande inden for den sociale sektor, uddannelsessektoren og ar-
bejdsmarkedssektoren. Derudover har vi pasunionen.

Jeg vil meget kraftigt henstille til de nordiske lande, som nu setter kurs mod
EF, at disse rettigheder til uddannelse, arbejdsmarked, den sociale sektor og
pasunionen bevares for de omrader, som forbliver uden for EF.

Faergerne har en handelsaftale med EF og aftaler med de fleste EFTA-lande.
P& leengere sigt stiles mod en E@S-lignende aftale med EF. Vi héber, at de andre
nordiske lande vil hjelpe positivt med sddanne arrangementer.

Nordisk samarbejde ser nu ud til at blive a&ndret sledes, at kultursamarbejdet
opprioriteres og det tekniske nedprioriteres.
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Udviklingen er ganske naturlig, eftersom de starste lande nu sigter mod at
blive medlemmer af EF og séledes far et teknisk og handelsmaessigt samarbejde
ad den vej.

Vi i Vestnorden, serlig Feergerne og Grenland, som forbliver uden for det
teknisk integrerede Europa, har ikke disse udviklingsmuligheder.

Pa Fargerne har vi nu den politisk erklerede malsztning, at vi ikke fortsat
vil vaere ravareleverandgrer til den europziske foredlingsindustri. | stedet vil vi
producere fiskeprodukter sa teet pa forbrugerne som muligt. Dette kraever en
omlagning af vort produktionsapparat, bakket op af et forskningsmiljg. Vi
mangler dette forskningsmiljg.

I denne forbindelse ville jeg gnske, at Vestnordenomradet blev opprioriteret
ved tildeling af tekniske forskningsmidler fra eksempelvis Nordisk Industrifond
eller lignende fonde. Dette ville styrke, grundfaste og stabilisere livsgrundlaget
for de sma nordiske demokratier i Nordatlanten, i og med at det ville seatte os i
stand til at anvende de ngdvendige forskningsresultater som basis for vores in-
dustrielle udvikling.

Jarvilahti: Herr president! Vi har nu hort statsministrarnas syn pa hur det
Nordiska samarbetet borde utformas. Det ar bra att det pa statsministersidan
finns intresse for att utveckla samarbetet, men jag tycker att det ar hog tid att vi
parlamentariker tar oss an arbetet sjalva. Det ar var sak att saga hur vi vill ha
det, men d& maste vi kunna saga hur vi vill att samarbetet skall utvecklas och
inte endast vad vi inte vill.

Det finns flera punkter darjag anser att radets arbete b6r omstruktureras. For
det forsta bor parlamentarikernas budgetmakt utdkas. Budgetforslaget for nésta
ar ger inte den 6verskadlighet och information som budgetutskottet efterlyst. Det
ar synnerligen allvarligt att samarbetsministrama inte tillméteskommit radets
krav pa dessa punkter.

Den andra punkten som jag vill beréra galler forslaget i statsministrarnas per-
sonliga representanters rapport att ministrarna inte mera formellt skulle vara
medlemmar i Nordiska radet, utan delta endast i den man de har uppgifter pa
sessionerna. Jag anser att detta knappast ar en énskvard utveckling frdn parla-
mentarikernas synpunkt. En styrka for radet har varit sessionerna som fora for
kontakt och samarbete mellan ministrar och parlamentariker.

For det tredje understoder jag fullstindigt att minsterrddssekretariatet sam-
manslas med presidiesekretariatet. Systemet med aktivt ordférandeskap forutsat-
ter en forstarkning av de nationella sekretariaten. Det nya sekretariatet for radet
och ministerradet behgver endast nagra fa tjanster.

Sist men inte minst borde Nordiska radet utgéra ett gemensamt namn for hela
organisationen och sdledes omfatta bade rddet och ministerradet. Ett gemensamt
namn vore bra for bilden utat, och skulle motverka eventuella tendenser till att i
det nya sekretariatet bygga upp tva parallella hierarkier med tva generalsekrete-
rare osv. Det basta vore ett helt integrerat sekretariat, vilket ocksé antyds i rap-
porten, dar viss personal stélls till parlamentarikerférsamlingens disposition.
Adminsitrativt kunde uppléaggningen folja den modell som idag finns for ut-
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skottssekreterama i presidiesekretariatet. Det finns knappast skal att etablera
parlamentarikerdelen av sekretariatet som en sérskild juridisk person.

Herr president! Jag anser att presidiet i detta skede bor ta aktiv ledning av
omorganiseringen av radets arbete och utreda hur dessa omstruktureringar snab-
bast och effektivast kan genomféras.

Presidenten: En intensiv arbetsdag &r till &nda. Debatten om det nordiska sam-
arbetets framtid ar for i dag avslutad. Avsikten har varit att ge de nordiska
statsministrarna mojlighet att beddma den konkreta vidarebehandlingen av det
nordiska samarbetet. Savittjag forstar har det syftet med debatten uppnatts.

Statsminister Gro Harlem Brundtland har lovat att i morgon klockan nio ge
sin kommentar till dagens debatt.

Maétet ajournerades kl.21.15 och aterupptogs onsdagen den 11 november 1992
kl. 09.00.

llkka Suominen 6vertog harefter ledningen av férhandlingarna.

Andring i medlemslistan

Det anmaldes att Richard Ulfvengren hade forfall for resten av sessionen.

Statsminister Gro Harlem Brundtland: Debatten om forslagene til videreutvik-
ling av det nordiske samarbeidet har vaert bade engasjerende og innholdsrik. Jeg
synes det er gledelig at det utredningsarbeidet som har vert gjennomfart og de
debattene vi har hatt i alle vare land - har stimulert til s& mange innlegg fra
Nordisk Rads medlemmer.

De aller fleste av talerne har lagt vekt pd at bedre politisk styring pa regje-
ringssiden ogsa vil heve kvaliteten pd samarbeidet mellom landene og dermed
vare en stimulans for arbeidet generelt sett, og selvfalgelig for arbeidet i Radet.
Jeg synes det illustrerer pa en utmerket méte at det nordiske samarbeidet er en
helhet. Greier vi & bedre deler av samarbeidet, far det innvirkning pa hele var
felles innsats.

P& vegne av statsministrene vil jeg fa takke presidenten og det gvrige
Presidiet for det samarbeidet vi har hatt for & sikre bade dialog og framdrift i
dette siste aret.

Gjennomgangstonen i de innlegg vi har hgrt, og de uttalelser som er kommet
fra de ulike gruppene, gir bred stgtte til de reformforslag som er fremmet. Jeg
vil likevel kommentere noen av de spgrsmal som er reist i debatten.

Enkelte talere har veert opptatt av hva som ligger i en styrking av det ufor-
melle samarbeidet. Halldor Asgrimsson fra Midtengruppen gav uttrykk for be-
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kymring over denne utviklingen, og han fryktet for at denne utviklingen kunne
skjeere ned pa det parlamentariske samarbeid.

Jeg tror ikke det er noe grunnlag for en slik frykt. La meg heller si tvert om.
Vi vil se, helt uavhengig av hvordan vi velger & innrette samarbeidet, at de ufor-
melle kontaktene ma og vil fa starre betydning. Det har vi sett pa det sikkerhets-
og utenrikspolitiske omradet, vi ser det pa det europapolitiske omradet, og vi vil
se det pa en lang rekke omrader der landene ser seg best tjent med lgpende
kontakter pd ulike nivaer.

Vére forslag tar sikte p& & motvirke akkurat det som Halldér Asgrimsson
frykter. Vi legger opp til at Nordisk Réad far utvidede kontakter med alt det
uformelle samarbeidet. At vi i dag skal ha en farste utenrikspolitiske debatt pa
bakgrunn av en redegjgrelse fra formannskapslandets utenriksminister er et godt
eksempel. At statsministeren i det land som skal overta formannskapet, vil rede-
gjere for arbeidet i det kommende &r, er et annet sént eksempel. Vért gnske har
veert & gi et bidrag til mer innhold og mer interessant politisk substans og bredde
i debatten i Nordisk Rad.

Jeg merket meg da ogsa at den svenske samarbeidsminister, Olof Johansson,
gikk inn pé akkurat dette med de viktige verdiene ved det uformelle samarbeids-
nettverket i Norden og mellom nordiske representanter i internasjonale organi-
sasjoner i det hele tatt. Dette vil na fa en enda mer fremtredende plass, og det vil
det pa grunn av utviklingen i seg selv, men vi vil legge mer vekt pa at ogsé dette
far en plass i helhetsbildet. Og det hviler et stort ansvar pa formannskapslandet i
Norden, nettopp for & styrke og bedre disse mulighetene. Det blir na en klar-
gjering av ansvar som vi har manglet. Og alle som har lurt pd hvor man kunne
henvende seg hvis man gnsket & bidra i en sammenheng hvor nordiske land
hadde felles interesser, vet na adressen. Og det tror jeg er viktig ogsa for parla-
mentarikere i hele det arbeidsfeltet som vi befinner oss i.

Fra noen talere er det reist sparsmal om opprettelsen av den nordiske samar-
beidskomiteen vil fare til at embetsmenn far en for dominerende rolle. Det frem-
gar klart at samarbeidskomiteen er underlagt samarbeidsministrene, og at den
ogsé kan fa oppdrag fra statsministrene. P& bakgrunn av politiske instrukser vil
samarbeidskomiteen ha et administrativt ansvar for & fglge opp arbeidet i
Nordisk Ministerrads sekretariat og sgrge for hensiktsmessig prioritering og
oppfalging pa ministerradssiden.

Dette vil bidra til at vi pa politisk niva kan vie var innsats til politiske spars-
maél. Til n& har ministre i altfor stor grad mattet bruke tid ogsa pa administrative
detaljer. N4 vil vi pa politisk niva kunne vie kreftene til det som har politisk be-
tydning, og det tror jeg er det vi alle gnsker skal skje.

Fra bl.a. den konservative gruppen har det veert reist spgrsmal om samar-
beidsministrenes rolle. Det er ingen tvil om at samarbeidsministrene vil spille en
viktig politisk rolle ogsa i fremtiden. Som budsjettministre vil de ha et viktig an-
svar for & vaere med og bestemme rammen for de syv satsingsomradene. De vil
o0gsé ha et viktig koordineringsansvar pd omrader som ikke naturlig faller inn
under én fagministers ansvarsomrade. Nasjonalt vil ogsa statsministrene ha be-
hov for assistanse og nert samarbeid med samarbeidsministrene i den lgpende
politiske koordinering av nordiske spgrsmal.
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Satsingen pa kultur er gnsket velkommen fra alle hold. Det er et viktig signal
om den vekt vi legger pa a profilere nordisk identitet, kultur og sprakfellesskap i
fremtiden.

Statsministrene har i sin erklering i gar tallfestet den gkte satsingen pa kultur
i 1994-budsjettet og satt et konkret mél om at omrédene kultur og forskning og
utdanning dekker 50 pst. av budsjettet i 1996. Vi mener at det er ngdvendig med
konkrete mal hvis vi virkelig skal lykkes med denne nysatsingen. Det vil bli dis-
kusjon om de omprioriteinger som vil bli ngdvendig for & dekke inn gkningen pa
kultur og utdanning. Men det er en konkret diskusjon der vi ma ta politiske valg
og foreta prioriteringer. Her vil det veere midler & hente ogsé ved en reduksjon i
antall prosjekter. Det bar ogsé veere rom for & frigjgre noe ressurser gjennom
administrative innsparinger og en viss nedbygging av sekretariatsfunksjonen.

Det er n& opp til kulturministrene og utdanningsministrene i samrad med
Nordisk Rad & trekke opp linjene for hvordan nysatsingen skal settes ut i livet.
Jeg har merket meg at det er ulike syn i sparsmalet om den form den nye kultur-
satsingen bgr fa. Det viktige her er at de som arbeider med disse spgrsmalene, nd
formulerer sine forslag. Vi far s komme tilbake til behandlingen av minister-
radsforslagene ved sesjonen i Oslo.

De store endringene i Europa og Nordens deltakelse i europeisk samarbeid er
en viktig arsak til at vi na trekker opp nye linjer for véart samarbeid. Men vi ma
vel ogsa erkjenne - og mange har gjort det - at behovet for fornyelse ville ha
vert der uansett. De talere som unyansert gjer alle spgrsmal om til en EF-debatt,
skyter da ogsa langt ved siden av malet. For alle her bgr vite at det nordiske
samarbeidet na trengte nye impulser. | arevis har vi i denne forsamling etterlyst -
og jeg har for min del mest veert pa parlamentarikersiden i Nordisk Ré&d - bedre
innretning av samarbeidet, mindre byrakrati og mer politikk.

Det er felles for de talere som ganske ukritisk kritiserer reformforslagene ved
a kalle det for EF-tilpasning, at de selv ikke har konkrete forslag til hvilken vei
vi heller burde gatt videre. Vi har engasjert oss alle sammen, bade pé radssiden
og regjeringssidene, fordi vi ser det klare behovet for et bredt samarbeid mellom
de nordiske land pa alle nivéer. Det er grunn til & etterlyse de altenative forslag
som maétte ha veert s& mye bedre til en fremtidsrettet innretning av samarbeidet i
det nye Europa vi er en del av, og som alle vare land har et forhold til.

Det er ogsd min erfaring gjennom mange ar at det lett blir altfor mye av rent
innenrikspolitiske markeringer og oppgjgr i debattene her i Radet, noe som Mats
Nyby pekte pa i sitt innlegg i gar.

Kirsti Kolle Grgndahl sier som leder av den sosialdemokratiske gruppen at
Nordisk Rad ma reformeres, og jeg er enig med henne i at det blir Radets parla-
mentarikeres - oppgave. Men fra statsministrenes side er det naturlig & slutte seg
til oppfordringen om at saker som reises i nordiske fora, ma veare spagrsmal som
det virkelig er viktig & finne nordiske lgsninger pa. Altfor ofte ser vi at saker
som det enkelte land selv ikke prioriterer, sendes pa grkeslgse og ressurskre-
vende vandringer i det nordiske systemet.

Kirsti Kolle Grgndahl peker pd et viktig forhold nar hun etterlyser at parla-
mentarikerforsamlingen blir sammensatt av parlamentariske ledere, sentrale
utenriks- og europapolitikere fra hvert land. Det er klart at ferst ved en slik form
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for sammensetning kan Nordisk Rad bli et virkelig viktig internasjonalt forum i
arene framover.

Oppfalgingsgruppen som har arbeidet etter Bomholmmagtet, har i lys av de-
batten sluttfgrt sin rapport. Statsministrene og samarbeidsministrene har i dag
etablert den nordiske samarsbeidskomiteen, som har fatt ansvaret for & arbeide
videre med implementeringen av forslagene. De aller fleste av dem trer i kraft
umiddelbart. Det viktige er na at det formelle samarbeidet pé regjeringssiden or-
ganiseres rundt de syv satsingsomradene, og at formannskapet tar ansvaret for &
sette dagsorden pa alle nivaer. Tiden vil s& vise hvilke erfaringer vi kommer til &
gjere. Statsministrene har bedt om en evaluering av organiseringen om et ar fra
nd. Inntil da vil vi oppfordre alle til aktivt & bruke de mulighetene som na apner
seg.

Jeg skal bare helt til slutt peke pé at vi i dag har mottatt oppfelgingsgruppens
rapport, og at vi fra i dag setter i verk de tingene som vi na har beslutnings-
grunnlaget for. Og jeg vil til slutt igjen takke Presidiet, presidenten, for den
gode samarbeidsvilje som jeg synes vi har hatt, hvor alle har gatt inn i dette med
den entusiasme og det alvor det krevd, og at vi ikke skulle bruke grkeslgse antall
maneder og ar pa & gjennomfare ting som det i virkeligheten er bred enighet om
at vi bar gjegre. Det takkerjeg for.

Diskussionen forklarades hérefter avslutad.
Réadet beslot att lagga Dokument 2 till handlingarna.

Motet avslutades kl. 09.15.
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Tredje motet

Onsdagen den 11 november 1992 K. 09.15 -15.30

Presidenter: Ilkka Suominen (1), Kirsti Kolle Grgndahl (1), Geir H. Haarde (1),
Mats Nyby (1-2), Elver Jonsson (2-4), Peder Sgnderby (4-16), Ilkka Suominen

(16-22)

Dagordning

1. Debatt om den utrikespolitiska redogorelsen (Dokument 3)

2. B 130/b Ministerradsforslag om Nordiska ministerradets budget for 1993
3. A 985/e Medlemsforslag om uppbyggnad av samisk turistnaring

4. A991/e Medlemsforslag om global uppvarmning och teknologi for

I

10.

11.
12.

13.
14.

15.
16.

17.
18.

energieffektivitet och fomybara energiformer (TEF)

A 999/e Medlemsforslag om bérkraftig energiplanering i Norden

A 1000/e Medlemsforslag om konkreta bistandsinsatser i Baltikum

A 1006/e Medlemsforslag om nordiskt samarbete inom bistandsomradet
A 983/j Medlemsforslag om nordisk berdkningsmodell for véardering av
obetalt arbete

A 989/k Medlemsforslag om utvecklandet av hushéllsundervisningen i de
baltiska landerna

A 993/k Medlemsforslag om ett nordiskt notbibliotek

A 1008/k Medlemsforslag om att tillgodogdra och aktivera folkrérelsernas
arbete i Norden

A 1009/k Medlemsforslag om att gora projekt Nordjobb permanent

A 1011/k Medlemsforslag om att 6ka utbudet av TV-program pa
teckensprak och textning av program i Norden

A 1015/k Utskottsforslag om hojning av prissumman for Nordiska radets
musik- och litteraturpris

A 987/s Medlemsforslag om socialt utsatta grupper

A 995/s Medlemsforslag om den nordiska arbetsrétten

B 131/m Ministerradsforslag om arbetsprogram 1993-1995 for langsiktig
Overvakning av Nordens yttre miljo

A 997Im Medlemsforslag om internationella uppférandekoder for
miljopolitik

A 1007/m Medlemsforslag om karnséakerhet i Nordomradena

A 1010/m Medlemsforslag om ett renare Vésterhav
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19. A 1012/m Medlemsforslag om export av miljofarligt avfall till
utvecklingsléanderna och till Osteuropa

20. A 1013/m Utskottsforslag om forbud mot fangst av fredade fagelarter i
landerna kring Medelhavet

21. Faststéllande av tid och plats fér ndsta session

22. Sessionens avslutning

Debatt om den utrikespolitiska redogérelsen (Dokument 3)

Anker Jgrgensen: Hr. preesident! For 6 ar siden tog vi blandt parlamentarikerne
i Nordisk Rad for alvor fat p& diskussionen om sammenhangen mellem det offi-
cielle nordiske samarbejde og andet mellemstatsligt samarbejde. Da vi rejste
spgrgsmalet om Norden og udenrigspolitik - om vort forhold til det, der 14 os
nermest, Europa - var den fgrste reaktion fra regeringerne nok, at man var til-
bageholdende. Vi var naturligvis klar over, at der var tale om vanskelige pro-
blemstillinger med svere udenrigspolitiske aspekter.

1 1986 blev medlemsforslaget om Nordisk samarbejde i international sam-
menhang fremlagt pa sessionen. Det resulterede i en rekommandation til Nor-
disk Ministerrdd om at nedsatte en udredningskomité og - det ma bemarkes - i
samarbejde med presidiet. Denne komité skulle udrede, hvordan det nordiske
samarbejde kunne udvikles og forsterkes i internationale relationer.

Vore regeringer ville imidlertid ikke vare med til at nedseatte en felles ko-
mité mellem regeringerne og parlamentarikerne, sadan som vi havde foreslaet;
parlamentarikerne matte selv nedsztte komiteen. Ved samvirke mellem mange
gode krafter lykkedes det pa sessionen at opna bred politisk enighed mellem
partigrupperne, og et udredningsarbejde kunne derfor blive sat i gang.

Karin Séder blev formand, og komiteen skulle inden for Helsingforsaftalens
rammer vurdere behovet for gget feellesnordisk indsats pa naesten alle omrader i
det internationale samarbejde; men det ma bemarkes, at man var forsigtig og
skrev: "I overensstemmelse med Nordisk Rads praksis skal komiteen ikke be-
handle spargsmal af sikkerhedspolitisk art". Dér var vi alt for forsigtige. Siden
da er det géet meget steerkt med initiativer og kontakter ud over Nordens gran-

Sammenbruddet i @steuropa og Sovjet, hvor det stive, bureaukratiske system
faldt sammen som et korthus, gjorde en sadan politik fra vor side selvfglgelig og
naturlig. Dette har iser veeret tydeligt i samarbejdet med Estland, Letland og
Litauen. Vor vilje til at fastholde disse landes problemer pa den internationale
dagsorden har vi vist farst med delegationsrejsen i efterdret 1990, derefter ved
sessionen i Kgbenhavn i 1991 og ved CSCE-konferencen i Madrid sidste ar,
hvor vi fremfgrte landenes situation og deres gnsker.

Efter at Estlands, Letlands og Litauens selvstendighed er en kendsgerning,
er samarbejdet fortsat, og vi har stgttet Den Baltiske Interparlamentariske For-
samling, der i virkeligheden er inspireret af vort eget nordiske samarbejde.

Vi ma i Europa veare vabendragere for menneskerettigheder, det vare sig ude
i verden eller i vore nabolande. Vi har internationalt stgttet vore naboer Estland,
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Letland og Litauen, bl.a. i kravet om, at de russiske styrker skulle treekkes hjem,
og vi har egentlig vedtaget ting pa dette omrade pa et meget tidligt tidspunkt.
Som gode venner er man ogsa ngdt til at sige de mindre behagelige ting; det har
vi gjort ved at papege, at det er vigtigt for nye demokratier at vise respekt for
mindretallene, ogsa selv om det kan vere sveert, nar mindretallet er meget stort.
Demokrati forudsatter lige ret for alle, ogsa for alle nationalitetsgrupper.

Der har veeret bredde i Nordisk Rads orientering mod det europaiske samar-
bejde. Det kan man se af listen over de konferencer, vi har afholdt med reprae-
sentanter fra andre lande i Europa; det er mange konferencer, der har fundet
sted. Jeg tror, vi kan sige, at Norden er gdet langt ud over sine egne graenser.

Linjen i Nordisk Rads arbejde har veeret klar nok. Vi har fortsat udbygget de
parlamentariske kontakter med organisationer, hvis arbejde er beslegtet med
vort. Vi har bl.a. kontakt med Europaradet, med Europa-Parlamentet i EF og
forresten ogsd med EFTA's parlamentariske forsamling og med Benelux. Vi
gnsker at forsteerke nordisk samarbejde i forholdet til vore naeromrader, bl.a. de
gvrige Jstersglande og de vestlige republikker i SNG.

Vi ser et teet samarbejde som en meget vigtig opgave og gnsker en koordine-
ring af vore landes politik i den europaiske integrationsproces, der foregér
primart i EF. Vi gnsker iser at udvide det nordiske samarbejde i den eu-
ropeiske sammenhzang. Vi vil samarbejde for at gge indflydelsen pa fremtidens
Europa. Vi har meget at give. Vi vil pdvirke Europa; det er meningen med det.
Det er ikke blokpolitik, det er samarbejde mellem beslaegtede lande, og dette
samarbejde mener vi skal fastholdes, uanset om ikke alle nordiske lande bliver
medlem af EF. Nordens stemme skal hgres sterkere end tidligere. Vi skal ikke
veare beklemt ved at gd ind i et sddant samarbejde; vi ma huske, at Europa ogsa
omfatter store lande, der faktisk er opstdet ved samarbejde mellem en lang raekke
delstater, som f.eks. Tyskland.

Hvis de nationalistiske stremninger, vi ser i det tidligere Jugoslavien, med
etniske udrensninger og borgerkrig til fglge, far lov at brede sig, bliver tidligere
tiders utryghed for os aflgst af en ny og stgrre usikkerhed. Den usikkerhed ma vi
forhindre ved en gedigen indsats til fremme af demokrati, til fremme af mennes-
kerettigheder, til fremme af handel og kontakter over graenserne.

Vi ma ogsa i endnu stgrre sammenhang markere vort krav om respekt for
menneskerettighederne - det gjorde vi f.eks. ved at give forfatteren Salman
Rushdie lejlighed til at tale ved en kulturkonference i Helsingfors - og vi ma
finde modforholdsregler imod terror af den type, som preastestyret i Teheran
udgver ved sin dedsdom over Rushdie. Vi ma ogsa i Norden sta helt klart i for-
hold til den voksende racisme forskellige steder i Europa.

Jeg vil i gvrigt ogsa give udtryk for, at Norden bgr inspirere - maske ga for-
an - en stor, samlet europaisk indsats for et omfattende hjelpeprogram til det
@steuropa, som nu er ude i en stor krise. Den slags kan modvirke mange af de
problemer, der opstar ved store folkevandringer.

Jeg ma pa prasidiets vegne hilse med tilfredshed, at vore udenrigsministre
deltager i debatten ved denne session. Jeg synes, det er noget meget vigtigt. Jeg
tror ikke, at vi laser nogen regeringer fast ved rekommandationer fra radet, men
regeringerne og udenrigsministrene skal til enhver tid vide, hvad parlamentari-
kerne mener. En debat om udenrigsministrenes rapporter bgr finde sted mindst
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én gang om aret. Praesidiet vil vaere det organ, der lgbende vil beskaftige sig
med de internationale forhold og internationale relationer. Vi gnsker det uden-
rigspolitiske samarbejde inddraget i vores udvalg og i det formelle nordiske sam-
arbejde.

Vi gnsker at betragte udenrigspolitik som en integreret del af det nordiske
samarbejde. Vi har brug for at std sammen om det, vi anser for kvaliteter i vore
samfund. Vi har brug for at std sammen om at fremme vore vardier og syns-
punkter i en stgrre sammenhang. Vi vil vise, at vi i stort og smét vil Qerne det
demokratiske underskud, der alt for ofte er i det internationale samarbejde. Der-
for er denne debat et stort skridt i den rigtige retning.

Lad mig slutte med at sige, at Norden jo egentlig har opfart sig lidt marke-
ligt: Vi har pa den ene side samarbejdet i det lokale, nordiske omrade - og det
har vi gjort godt, langt bedre end andre og ogsé bedre, end vi selv tror. P4 den
anden side har Nordens lande, enkeltvis eller samlet, ogsa gjort sig geldende
globalt; f.eks. har vi i forhold til den tredje verden nermest varet foregangs-
mend. | den internationale miljgpolitik har vi i hgj grad varet med til at sette
dagsordenen og malsztningen - og det er vigtigt - og i freds- og afspandings-
politikken har man altid kunnet regne med, at de nordiske lande ville vaere med i
fred og afspaending. Men vi er altsd bare lige sprunget over Europa. Det, der nu
er ved at ske, er efter min mening, at vi begynder at ggre det godt, som vi tidli-
gere helt givet har forsgmt. Det er i neeromraderne i Europa, og det er i Europa
som helhed, at vi fremover kommer til at yde vores mest aktive indsats.

Jeg hilser altsd denne debat velkommen. Jeg tror, jeg kan sige, at prasidiet er
enig i, at det er vigtigt, at vi nu har féet denne debat, og at vi fremover kan in-
teressere os sa staerkt som overhovedet muligt ogsad for mange aspekter i den
udenrigspolitiske udvikling.

Anneli Jaatteenmaki: Herr president! Det ar med stor tillfredsstallelse jag pa
mittengruppens vagnar tar del i den forsta utrikespolitiska debatten i Nordiska
radet. Aven om vi parlamentariker redan under nagra ars tid lyft upp frgor, som
traditionellt ansetts tillhdra den utrikespolitiska sfaren, &r dagens debatt en mil-
stolpe i radets historia.

Utrikesminister Stoltenberg konstaterade i sin inledning i méndags att Norden
maste bidra till att bygga ett Europa praglat av fred, arbete, férdelning, miljo-
skydd, tolerans och trygghet. Det &r en riktig bedémning. N&r Europa och den
ovriga vérlden soker nya végar ar det allt viktigare att Norden &r med och styr
utvecklingen.

I och med de forandringar som skett i Europa har ockséa de sikerhetspolitiska
utgangspunkterna forandrats. Hotbilderna ar inte lingre desamma som tidigare. |
och med EES-avtalet kommer alla nordiska lander att n&rmare knytas till de nya
europeiska sakerhetsstrukturema. Detta kan lata l1&ngs6kt, men om man analy-
tiskt ser pa avtalet, kan man konstatera att de fyra friheterna innebar att vi ar en
del av den nya europeiska sakerhetsstrukturen. EES-avtalet for vid sidan av kar-
nan i den gamla sékerhetsstrukturen in en ny mjukare och mer mansklig dimen-
sion. Det &r inte langre enbart frdga om hur manga divisioner och trupper de
olika landerna har till férfogande, utan hur val invanarna har det i respektive
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land eller om de i enlighet med avtalet bestammer sig for att flytta till nagot an-
nat land.

Herr president! De nordiska landerna har via konferensen om sakerhet och
samarbete i Europa forbundit sig att beframja demokratin, de ménskliga rattighe-
terna och ekonomisk frinet. D& det galler dessa fragor kan vi inte enbart be-
gransa oss till Europa utan masta i allt hogre grad rikta oss mot tredje varlden.
De nordiska landerna, med de demokratiska traditioner som vara samhallssystem
bygger pa, har i dessa fragor ett speciellt ansvar. Det galler speciellt frdgan om
de ménskliga rattigheterna.

Det ar idag en omdjlighet att separera sakerhetspolitiken fran 6vriga fragor.
En frdga som fér allt storre betydelse i det sammanhanget ar miljopolitiken i
samspelet mellan ekonomi och miljé.

Riokonferensen manifesterade att de stora miljoproblemen ar sammanflatade,
de utgor ett stort problemomrade med manga sociala dimensioner sdsom
fattigdom, social rattvisa, utbildningsniva, kvinnornas roll osv. Dessa problem
kan inte undanrdjas utan brett internationellt samarbete. De nordiska landerna
kan inverka pa losningen av dessa fragor endast genom att samarbeta.

Vid forberedelsen for Riokonferensen hade de nordiska landerna ett val
fungerande samarbete i alla viktiga fragor, inte minst pa skogssektorn. Det ar
lika viktigt att Norden fortsatter att samarbeta vid uppféljningen av Riokonfe-
rensen.

Men vi bér dven agera effektivare p& vara naromraden speciellt i Ostersjo-
omradet och i Kolahalvon. For att de halsofarliga utsldppen skall kunna kraftigt
minskas, bor vi gora vart basta for att finna nya finansieringskallor. Donationer,
budgetmedel och lan racker inte langre for att aterstalla Ostersjons ekologiska
balans inom en rimlig tid.

Lika viktigt ar det att finna en 1osning pé utslappen fran Kola samt pa de un-
dermadliga karnkraftverken i det tidigare Sovjetunionen. Uppmarksamhet bor
&ven riktas mot de atomkraftdrivna fartygen. Herr president! Utrikesminister
Stoltenberg berdrde i sitt anforande planerna pa ett titare samarbete i
Barentsregionen. Jag tycker att initiativet om samarbetet i den regionen r intres-
sant och innehaller en rad element av betydelse. Jag tanker da narmast pa de
méjligheter ett sddant samarbete kan fa for de lokala politiska enheterna vid si-
dan av det traditionella utrikespolitiska samarbetet.

DA vi diskuterar samarbetsméjlighetema i de nordiska delarna av Norden far
vi inte gldomma att satta in det i ett storre perspektiv. De enorma resurser som
finns i det omradet bor tas tillvara. Mittengruppen har darfor tagit initiativ till
att Nordiska radet arrangerar en konferens kring frgor av betydelse for det ark-
tiska omréadet. Konferensen kommer att héllas i augusti nésta ar.

Mittengruppen lagger vikt pé att en organisation av samarbetet i de nordliga
omréadena har som utgdngspunkt hela det nordiska omradet i norr och relationer
béade till 6st och till vast.

DA vi diskuterar det regionala samarbetet i Norden och dess niaromraden
hoppas jag att vi skall kunna undvika att bygga upp nya organisationer. Vi skall
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och bor kunna utveckla de samarbetsstrukturer som vi har idag. | norr har vi
t.ex. Kalottsamarbetet och i soder Ostersjosamarbetet.

Herr president! Ett speciellt ansvar har vi for att bidra till en fortsatt positiv
utveckling i Baltikum.

Andring i medlemslistan

Det anmaéldes, att Hans Gustafsson for resten av sessionen ersatts av Bruno
Poromaa.

Radet beslot att andra medlemslistan i enlighet harmed.

Sten Andersson: Herr president! L&t mig forst saga ndgra ord om varfor den
socialdemokratiska gruppen och jag ar sa tillfreds med att utrikes- och sékerhets-
politik - som tidigare har varit tabu for Nordiska radet - i och med denna session
blir en sjalvklar och viktig del av Nordiska radets forhandlingar.

Sa sent som for tva ar sedan var jag ytterst tveksam till lampligheten och
nyttan av att diskutera dessa kansliga fragor i Nordiska radet. Varfor har jag da
&ndrat uppfattning?

Svaret &r givet. Det vérldspolitiska skeendet har fort de nordiska landerna
narmare varandra - ocksa vad galler utrikespolitiken. Det som var svart eller
omojligt for tva ar sedan ar bade mojligt och onskvart i dag. Bara ett exempel:
Nar Thorvald Stoltenberg i sin utomordentliga redovisning nd&mnde att det vore
en avgjord fordel om Norge, Finland och Sverige véljer att parallellférhandla
med EG om medlemskap, s& tycker vi i dag att det &r ett sjalvklart och valbe-
tankt konstaterande. Men nar for tva ar sedan en ledamot av denna férsamling i
ytterst forsiktiga ordalag gjorde ett uttalande i samma riktning, ledde det till
politiska konvulsioner - med regeringskris i Norge och arga finska presidentutta-
landen som foljd.

Forutsattningarna for nordiskt samrad och samverkan inom sakerhets- och
utrikespolitiken har saledes radikalt forbattrats. Det kan bli av stor betydelse -
inte bara for Norden.

Aven om vi - av forklarliga skal - i dag &r mest upptagna med de mojligheter
- och risker - som féljer med de nordiska landernas narmande till EG, far vi inte
forlora den globala aspekt pd sakerhets- och utrikespolitiken som i artionden
varit kdnnetecknande foér nordisk utrikespolitik.

Ingen region har som Norden sa helhjartat slutit upp bakom FN. Norden ger
relativt sett mer bistand till tredje varlden och for en mer frihandelsvanlig politik
an nagon annan landergrupp inom FN.

Sjalvfallet maste den politiken havdas ocksé i vara relationer med EG - for
tredje vérldens skull, men ocksa for véar egen. Fortsatter klyftan mellan varldens
rika och fattiga lander att vaxa, da 6kar ocksa riskerna for motsattningar, kon-
flikter och krig. Var egen sakerhet berors.

De nordiska landernas vision av det framtida Europa stannar inte vid ett na-
got utvidgat EG. Var vision omfattar hela Europa - ett s& nara samarbete mellan
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Europas alla lander att det ur detta samarbete kan vaxa fram ett nytt alleuropeiskt
sdkerhetssystem, som kan trygga fred och frihet. Med det ar odiskutabelt att EG
har varit och i dag ar den starkaste kraften for fred och stabilitet i hela Europa.
Norden maste se som sin framsta uppgift att ytterligare stiarka den kraften.

Det &r en gemensam nordisk uppfattning att sakerhet inte langre kan ses en-
bart i militdra termer. Inte minst genom Brandt-, Brundtland- och Sydkommis-
sionemas arbete har ett vidgat sidkerhetsbegrepp vunnit gehér. Frdgor som miljo,
demokrati, ménskliga rattigheter, skillnader mellan fattiga och rika regioner och
andra "civila" faktorer har stor betydelse dven fér sakerheten.

Denna nordiska samsyn - det globala perspektivet och det utvidgade séker-
hetsbegreppet - maste vara bestimmande for vara insatser ocksa i Europa.

Vi lever grannar med kaos och osékerhet. Efter Sovjetunionens politiska im-
plosion hotar Rysslands sociala explosion. | S:t Petersburg ser man nu for forsta
gangen bade tiggare och Cadillacs pa gatan, och deras antal 6kar. Officiella utta-
landen i Moskva varnar for en 20-faldig 6kning av arbetslésheten.

Om demokratiseringen och 6vergéangen till marknadsekonomi i de forna
kommuniststatema identifieras med massarbetsldshet, framlingsfientlighet, maf-
fiametoder och sociala orattvisor, ar det ett allvarligt hot ocksd mot Nordens sa-
kerhet.

Alltsd méste vi géra mer - i vart eget intresse - for att sd snabbt som mojligt
utvidga och effektivisera vart Oastersjésamarbete, och vi bor - eller rattare sagt
vi méste - ta fasta pa det norska forslaget att inleda ett samarbete i Barents hav-
regionen i det dubbla syftet att undanrdja dodliga hot mot ménskligt liv och att
tillvarata utvecklingsmojligheter som ar storre an pa de flesta hall pa dennajord.

A ena sidan hotar en halsomassig katastrof for natur och manniskor i omra-
det. VValdiga massor av atomsopor har tippats i Ishavet. Ofattbara mé&ngder av
svavel och tungmetaller slapps ut fran nickelsmaltverken pa Kolahalvon. 300
km2stora markomréaden &r redan helt forgiftade.

Miljohoten &r sa allvarliga att vi bor betrakta dem som en tickande ekologisk
bomb som, om den briserar, drabbar oss alla i Nordeuropa.

A andra sidan finns i Barents hav-omradet - inte minst i nordvastra Ryssland
- enormt rika naturresurser, som rétt utnyttjade kan férvandla denna hittills bi-
dragsberoende region till en av de mest utvecklade med stor ekonomisk betydelse
for hela Europa.

Precis som da det gallde Antarktis bor planerna for Barentsomréadet utarbetas
i ndra samverkan mellan miljéintressen, vetenskapsmaén, industrifolk och politi-
ker. Alla dessa kategorier bor sjalvfallet vara foretradda pd den Barents hav-kon-
ferens som Nordiska radet anordnar i augusti nasta ar.

Herr president! Barentssamarbetet kan bli ett utomordentligt gott exempel pa
multinationell ekonomisk och ekologisk samverkan till batnad for demokrati och
sdkerhet. For att underlatta detta samarbete bor ett forsta steg vara att de nor-
diska landerna etablerar diplomatisk narvaro i nordvéastra Ryssland.

Geir H. Haarde: President! Det er med glede man kan konstatere at de senere
ars endringer i Europa na har muliggjort den farste utenrikspolitiske debatten i
Nordisk Réd.
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Opplasningen av Sovjetunionen, de baltiske landenes gjenvunnede frihet,
Berlinmurens fall og den derpa fglgende gjenforening i Tyskland er stikkord for
de mest dramatiske endringene de siste tre-fire rene. Som en fglge av disse be-
givenheter har virkeligheten ogsa endret seg for land i var egen krets.

Finland har fatt en ny utenrikspolitisk handlefrihet som de er innstilt pa & be-
nytte. 1 Sverige er ogsa situasjonen forandret, og begrepet ngytralitetspolitikk
ma gis et nytt innhold.

Jeg synes vi skal koste pa oss & falge glede over denne nye nordiske virkelig-
het.

Ser vi pa hva de nye demokratiene i gst strever etter, er det & fa stabilisert et
samfunn preget av frihet og politisk pluralisme basert pa rettsstaten. For oss
konservative viser utviklingen at var pdpeking av sammenhengen mellom mar-
kedsgkonomi og politisk frihet var og er riktig. Et samfunn som ikke respekterer
individenes beslutninger pa det gkonomiske omradet, mangler etter var oppfat-
ning forutsetningene for & kunne oppna den politiske frihet som menneskene
gnsker.

Vi har i den senere tid i Europa fatt klart understreket politikkens karakter av
4 vaere en prosess. Her gdr utviklingen i alle retninger, samtidig.

Mens EFs medlemsland i Mellom-Europa fortsetter pé sin vei mot gkt inte-
grasjon, har Danmark stoppet opp og Storbritannia valgt & kjgre inn pa et si-
despor hvor de forblir til lyset igjen er grgnt. Selv da er det usikkert hvilket spor
de vil velge.

I Norden er situasjonen i gyeblikket oversiktlig, men pa ingen méte forutsig-
bar. E@S-avtalen vil bli et fremtidig minste felles multiplum. Det synes klart
selv om et par land ennd ikke har ratifisert avtalen. Norge, Sverige og Finland
har eller vil i lgpet av denne maneden ha sgkt om medlemskap i EF. Mitt eget
land, Island, velger & ngye seg med E@S-avtalen som ivaretar vare gkonomiske
interesser uten videre politiske forpliktelser.

Som islending erjeg glad for at E@S bidrar til et felles marked for alle de
vesteuropeiske landene. Det bidrar til & minske den avstand til Europa som geo-
grafien gir oss. E@S-avtalen gjer det ogsa mer naturlig & integrere land i den
gvrige gkonomiske aktivitet som finner sted. Jeg tenker ikke minst pa den
gkende tendens til regionalt samarbeid over landegrensene.

E@S-avtalen er viktig for alle de nordiske landene, men for verdenshandelen
som sadan er det vel sa viktig at vi lykkes i & forhandle frem en ny GATT-av-
tale. | det store bildet har alle de nordiske land sma og &pne gkonomier. Nettopp
denne type land er spesielt avhengig av gode eksportmuligheter og mest mulig
fri verdenshandel.

Uruguay-runden tok til i 1986. PA tross av diverse forhandlingsrunder er det
fremdeles et stykke frem far en lgsning synes klar. Det er en god dokumentasjon
pa avtalens kompleksitet. Ikke minst vil vi som konservative rette oppmerksom-
heten mot de problemer for store subsidier medfarer. Moralen er dessverre at det
er lettere & gi folk stgtte enn & ta den fra dem. Men her gjelder det & ville.
Verden har ikke rad til ikke & fd en ny GATT-avtale. Effektivitetsgevinsten av
en ny avtale er beregnet til flere hundre milliarder skandinaviske kroner pr. ar.
Vi er tilfreds med at statsministrene har tatt et initiativ pa dette omradet her i
Arhus.
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Det knytter seg selvfalgelig nd stor interesse til hva valget av Bill Clinton til
ny president i USA vil innebzre for verdenshandelen. Vi ma alle hape at det
ikke blir grunn til & frykte en tilbakevending til proteksjonisme.

Presidentvalget i USA kan ogsa fa betydelige konsekvenser for var sikker-
hetspolitikk i Europa. Clinton har i valgkampanjen indikert at han vil redusere
det amerikanske nearveret i Europa til kanskje mindre enn 100 000 soldater. P3
sikt kan det hende at Europa helt overlates til seg selv. Dette vil skape en ny
situasjon som de nordiske land ma mgte med utgangspunkt i sine egne sikker-
hetspolitiske interesser og prioriteringer.

Aktarer pa den fremtidige sikkerhetspolitiske arena i Europa vil vare FN,
KSSE, NATO, EF og Vestunionen.

FN har nd mulighet til & fungere som opprinnelig tiltenkt. Ingen stormakt
bruker lenger regelmessig veto for & hindre gjennomfering av flertallsheslut-
ninger. | Europa ser vi at FN henvender seg til NATO og Vestunionen i krisesi-
tuasjoner. Disse organisasjoner blir operatgrer pa arenaen. En slik rolle vil aldri
KSSE kunne fa, et konsensusorgan som er et viktig forum for mange forhand-
linger, men som mangler virkemidler til & gjennomfare sine beslutninger.

EF vil spille en sentral rolle i formuleringen av politiske holdninger og
standpunkter i konkrete saker. Her er de helt uten konkurranse i Europa.

Savel utviklingen i Russland som i Jugoslavia er ytterst bekymringsfull. Hva
kommer til & skje med reformprosessen og demokratiet i Russland? Observatagrer
synes & ha et relativt pessimistisk syn pa fremtiden. Det er viktig at vi hele tiden
stiller oss spgrsmalet hva vi kan gjere for & pavirke prosessen i positiv retning.
Det er nd Russland trenger var hjelp, ikke etter at autoritere krefter pa nytt
eventuelt har sikret seg makten. Vi ma mobilisere sdvel gkonomisk som moralsk
Stotte.

Den konservative gruppen gir sin fulle statte til Jugoslavia-konferansen i
Genéve. For gyeblikket er det her hdpet om en mulig lgsning er & finne.

Gruppen er enig i utenriksminister Stoltenbergs understrekning av ngdven-
digheten av gkt humaniter innsats. |1 den sammenheng ma vi ikke spare pa noe.
Vi stgtter ogsa arbeidet med & registrere de overgrep som foregar, samt oppret-
telsen av en egen internasjonal domstol for krigsforbrytere. Ingen skal tro det vil
vaere mulig & slippe unna slike ugjerninger som na pagar.

Til slutt vil jeg gjeme ta opp Salman Rushdie-saken. Som dere vet, var han
til stede pa kulturkonferansen i Helsingfors for noen uker siden. Besgket bidrog
til & minne oss alle om ytringsfrihetens sentrale plass i et demokrati. Rushdie er
demt til deden av lederskapet i et annet land enn sitt eget for forbrytelser mot
deres religion. Vi ma, kjeere nordister, forsvare alle menneskers rett til 4 tro og
ytre hva de selv gnsker. Derfor ma vi fordgmme denne dom pé det sterkeste og
de forutsetninger den bygger pa.

Kjellbjgrg Lunde: President! "...jo mer de nordiske land lar seg integrere i eu-
ropeisk samarbeid, jo stgrre blir mulighetene for nordisk samarbeid. La meg si
det slik: Vi md inn i EF for & bli med i Norden. "
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Dette sitatet fra Stoltenberg er ikkje a ta utgangspunkt i reyndomen og den
politiske situasjon som regjeringane i Norden star overfor. For kva er realitetane
i dei land der leiarskapen sé einspora er innretta mot Brussel og EF-unionen?

Jo: 1 Noreg og Sverige er det klart fleirtal i folket mot medlemskap, i Finland
er motstanden ogsa veksande. | Island er det klart fleirtal mot bade i folk og
parlament.

EF avviser kontant Danmark sitt alternativ til Maastricht-unionen.

Ratifiseringsprosessen for E@S-avtala er ikkje sluttfart.

Innad i EF er det stor folkeleg og politisk motstand mot unionsplanane.

Regjeringane legg fram sitt alternativ ut frd skylapprinsippet. Bestem maélet,
sja ikkje til sides eller nedover, la alt anna bli underordna, og ta i bruk dei til
kvar tid mest tenlege "gulrgter" for & lokke folk med pa ferda.

I Nordisk RAad er det vitalisering og ny dynamikk inn i arbeidet som er lok-
kemiddelet.

"l dag er det umulig & si n&r EF-medlemskap kan vere et faktum for de nor-
diske sgkerland”, sa Stoltenberg. Her er det ikkje mykje rom for tvil eller til &
drofte alternativ.

Det er grovt tilslgrande nér det blir sagt:

"I kjglvannet av diskusjonen rundt Maastricht-avtalen har vi sett hvordan
desentralisering, dpenhet og naerdemokrati vinner starre innpass og forstaelse i
EF og kan bli retningsgivende for EFs videre utvikling. "

Tyder reaksjonane frd EF pd Danmark sitt nei og forslag til nasjonalt kom-
promiss pé at det er "desentralisering, dpenhet og naerdemokrati" som pregar
unionstilhengarane i EF-landa?

Vi er samde i at utenriks- og sikkerhetspolitikk domineres "mindre enn tidli-
gere av forholdet mellom statene og mer av statenes forhold til felles farer og
felles muligheter." Vi er samde i det nye fiendebegrepet som det blir vist til,
atomusikkerhet, fattigdom, miljegdeleggelser, arbeidsledighet, skonomisk
ustabilitet, etniske motsetninger, folkevandringer. Men vi meiner at svara som
blir gitt for forebygging og konfliktdemping ikkje er tilfredsstillande. Kvifor blir
ikkje behovet for nedrusting og eit atomfritt Norden teke opp? Er det meininga
at vi skal halde oppe militeerbudsjetta pd omtrent det same hgge niva i framtida?

Kvar skal pengane til alle dei andre freds- og tryggingsskapande tiltak da
kome frd?

Er tilknyting til Vestunionen og den militeere og tryggingspolitiske oppbyg-
ginga som der skjer, svaret pa dei nye utfordringane vi har mot Aust- og Sentral-
Europa? Er det klokt & nedprioritere det alleuropeiske samarbeidet som det mest
av alt er behov for, m.a. gjennom KSSE? Vi venstresosialistar svarar nei pa dette
0g Vveit at vi har store delar av folket med oss.

Vi meiner at dei nordiske landa har eit spesielt ansvar - og 0gsa gode sjansar
til & vere brubyggarar - fgr ein ny tryggingspolitisk arkitektur blir fastfrosen.

Nordisk forsvars- og tryggingspolitikk i ein starre samanheng og ut fra felles
interesser burde vore tema for debatten, ogsd med sikte p& nedrusting og opp-
bygging av tiltak mot dei reelle fiendane. Danmark sitt nei til Maastrichtunionen
tilsier at dei ikkje blir med i Vestunionen. Det er ikkje sikkert at Sverige og
Finland ynskjer medlemskap der heller, om dei skulle bli EF-medlemer.
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Det verkar derfor noksa meininglaust og forhasta nar den norske regjeringa
har varsla at dei vil sgkje om assosiert medlemskap fra 1993. Skal eventuelt
Noreg som einaste nordiske land knyte sin militeere tryggleik til og eventuelt
stille oss bak militeere aksjonar i regi av Vestunionen i andre delar av verda, nar
vi har langt fleire felles interesser med vare naboar, ogsa pa det militeere omra-
det?

KSSE blir tillagt lite vekt i Stoltenberg si tale. Vi venstresosialistar, som har
arbeidd for at ein gjennom konferansen for samarbeid og tryggleik i Europa
kunne finne fram til alleuropeiske lgysingar pa dei utfordringane dei store en-
dringane i Aust- og Sentral-Europa stiller oss overfor, er skuffa over det.

Dersom ikkje dei nordiske regjeringane hadde vore s& opptekne av & knyte
oss til vesteuropeisk maktkonsentrasjon og marknadsliberalisme, kunne Norden
hatt stor innverknad pa utviklinga av det nye Europa. No let ein dei store og
mektigaste legge premissane og godtek ei utvikling som eit mindretal av folket i
Norden trur tener deira og resten av folket i Europa sine interesser.

Det starste trusselen mot var tryggleik og miljg nemnde Stoltenberg med eitt
ord: "Atomusikkerhet". Det er gjort faktisk ein del for & kartlegge og registrere
bade svikt og manglar i dei mange farlege kjernekraftverk i vare nzromrade,
samt dumping- og utslipptrusselen fra bade militeere og sivile anlegg og fartay.
Det er ogsa sett av ein del pengar og utarbeidd tiltak som kunne betre trygglei-
ken litt.

Men det trengst aktiv nordisk padriving for at ein gjennom internasjonalt
samarbeid kan lgyse dei juridiske, gkonomiske, tekniske og ogsé folkerettslege
problem som no hindrar at det blir gjort det som ma gjerast. Den venstresosia-
listiske gruppa arbeider for alternativ til kjernekraft, og at kjernekraftverka skal
leggast ned. Eit kjemekraftfritt Norden burde vere realistisk & oppna relativt
snart. Vi vil i tida framover legge fram ei rekkje forslag til meir aktiv innsats for
a betre tryggleiken, utvikle alternativ med sikte pa nedlegging av kjernekraft-
verka.

Sa til slutt: Eg er glad for det som blei sagt om kva Norden kan medverke til
for & gjenopprette freden i Jugoslavia, tiltak som den venstresosialistiske gruppa
gir si fulle statte.

Men vi ynskjer ogsa eit starre felles ansvar frd dei nordiske land til & gi asyl
til dei som no blir utsette for den etniske utrenskinga. Nar bosniske muslimar
blir utsette for dei grove brot pd menneskerettane som vi er vitne til, ma ikkje
grensene vere stengde. Vi meiner at det er illevarslande teikn som for oss minner
sterkt om 30-dra, da stadig fleire land for & verne seg sjglve nekta flyktningar
fristad. Spora fra fortida skremmer pa sa mange vis i dagens Europa. Vi venstre-
sosialistar trur ikkje svaret pd dei store utfordringane er at Norden gar med i ein
vesteuropeisk union basert pa mest mogleg marknadsliberalisme og minst
mogleg folkestyre. Vi ynskjer at alternativa til dette kunne bli tema for denne
debatten, men fleirtalet ser ikkje ut til & sja at desse finst.

Internasjonalt samarbeid og engasjement vil for venstresosialistar seie soli-
daritet med den tredje verda. Norden burde vere padrivar for & fa meir rettferdig
fordeling ogsa i global samanheng.

Det er riktig, som Stoltenberg refererte til, at eit betre verdssamfunn ikkje
kan skapast berre "ovenfra og ned”, gjennom globale avtaler eller vedtak som
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ikkje blir fglgde opp i praksis. Han refererte til "Ny gkonomisk verdensordning"
som eksempel pa dette.

Men gir integrasjon i EF-unionen der marknadsliberalismen er leiestjerna
Norden stgrre eller mindre sjanse for & arbeide for global rettferdig fordeling?

Eg trur diverre mindre.

Det er ogsa illevarslande at bade Noreg, Sverige og Finland i sin iver etter &
marknadstilpasse sin gkonomi kuttar drastisk i bistandsmidlane, midlar som
skulle géatt til dei fattigaste og mest utsette, m.a. flyktningar.

Vi venstresosialistar ynskjer & medverke til at dei nordiske landa framleis kan
spele ei leiande rolle for solidaritet med dei fattigaste i u-landa.

Hagen: Hr. president! Ogsa den liberalistiske gruppe hilser velkommen at
Nordisk Rad, parlamentarikerforsamlingen, na kan drgfte utenriks- og sikker-
hetspolitikk. Dette er i realiteten en naturlig utvikling som fglge av de endrede
forhold pé& den utenriks- og sikkerhetspolitiske scene. Jeg tenker serlig pa en-
dringene i Sovjetunionen og i @st-Europa.

Vi kan slutte oss til mye av det utenriksminister Thorvald Stoltenberg gjorde
rede for i sin redegjgrelse til Nordisk Rad, men vi vil gjeme understreke enda
sterkere arbeidet med frihandel, arbeidet i GATT, serlig i relasjon til den tredje
verden. Norden burde virkelig legge ned langt mer krefter for & f4 omdannet de
forskjellige u-landene til & ha markedsgkonomi, til demokratier og mer respekt
for menneskerettighetene. N& har man i artier drevet med u-hjelp uten at man
egentlig har lgst noen grunnleggende problemer. Da burde man na legge langt
mer vekt pa a fa innfart markedsgkonomi i u-landene, slik at de kan bli attrak-
tive for investeringer, og slik at de kan fa vekst i sin gkonomi. Sa store bidrags-
ytere som de nordiske land er, burde man kunne stille krav nar det gjelder
nettopp hvordan disse landene blir styrt, og ikke som tidligere, hvor man nesten
har bidratt til & holde diktatorer ved makten i en arrekke.

Det er ogsa Klart at presset innad i GATT ma styrkes fordi det vil vaere helt
avgjerende for de sma land og for den tredje verden.

Den liberalistiske gruppe stgtter utenriksminister Stoltenberg nar det gjelder
det han sa om Jugoslaviakonflikten, og vi gir var stette til Jugoslavia-konferan-
sen i Genéve. Det er et av de omrader som vel na er farligst for Europa. De his-
toriske erfaringer fra strid har vist at det kan bre seg.

Derfor er det egentlig litt fantastisk & veere vitne til hvordan venstresosialis-
tene i Radet fullstendig overser den sikkerhetsmessige betydning av EF, av det
arbeidet som né foregar med utvidelse av det europeiske fellesskap. Etter vart
syn er kanskje den sikkerhets- og utenrikspolitiske dimensjon i EF-arbeidet det
aller viktigste. Blant annet er det vel bare gjennom et solid og sterkt EF man kan
fale sikkerhet nar det gjelder Tyskland. Tyskland har vokst frem pa nytt som en
stormakt, og da er det av avgjerende betydning at samarbeidet innen EF, som er
det forpliktende samarbeid, styrkes, slik at man i realiteten kan ha en trygghet og
fremtidig sikkerhet.

Vi stgtter ogsa det som ble sagt om initiativet nar det gjelder
Barentsregionen. Vi synes det engasjementet utenriksminister Stoltenberg der
legger for dagen, er meget positivt. Vi er imidlertid meget bekymret over utvik-
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lingen i Russland. Stoltenberg nevnte motkreftene som n& er kommet stadig
sterkere frem. Vi synes at man ma vie utviklingen i Russland stor oppmerksom-
het i Nordisk Ministerrdd og i samarbeidet mellom utenriksministrene. Det be-
gynner & bli slik at man kan stille spgrsmalstegn om hvem som i realiteten kon-
trollerer de militeere styrker, om det er enhetlige militere styrker eller om det er
en mulighet for at enkelte militere sjefer til slutt velger forskjellige personer og
ledere som de gnsker & vise lojalitet overfor. Vi kan ikke avskrive mulighetene
for konflikt i Russland ogsd, og det bgr veere noe som ministrene virkelig tar
alvorlig.

Utenriksminister Stoltenberg bergrte ikke i sin redegjgrelse forsvaret og
eventuelt forsvarssamarbeid noe sarlig. Jeg synes det vil veere naturlig, nar situ-
asjonen nd er s drastisk endret, at man ogsd mellom Norge, Sverige og Finland
drgfter pa hvilke omrader innen forsvaret man ogsad kunne samarbeide, selvsagt
innenfor rammen av norsk medlemskap i NATO og de gvrige utenfor, men i de
omradene burde det veere mulig, slik bl.a. gverstebefalshaveren i Sverige mener,
som er stgttet av den norske forsvarssjef, at de militeere ogsa drgfter i hvilken
grad man pa enkelte omrader kan samarbeide. Jeg tenker bl.a. pa forsvarsanskaf-
felser - forsvarsindustrien, det som blir igjen av den, og det blir fremdeles gan-
ske mye ndr vi ser pd utviklingen i Russland - at man ogsa der burde drgfte sam-
arbeid. Det skulle vare interessant i Stoltenbergs sluttinnlegg & hgre om han
ogsa kunne tenke seg at det nordiske samarbeid kan utvides til ogsd & sette
forsvaret pa dagsordenen der hvor det er praktiske fordeler for szrlig disse tre
land.

Det siste jeg har lyst til  ta opp, i likhet med flere gvrige talere, er Salman
Rushdie-saken, som virkelig setter alvorlige prinsipper pa verdensdagsordenen.
Det er vanskelig for oss & akseptere og tolerere at det er utstedt en dgdsdom og
gkning av belgnninger for de som dreper forfatteren Salman Rushdie fra preste-
regimet i Irans side. Det er litt forbausende at det er s& liten oppmerksomhet
omkring dette forholdet, men nér flere her i Nordisk Rad har tatt saken opp, Vil
jeg ogsa her anmode utenriksminister Stoltenberg om & klargjgre om utenriks-
ministrene i Norden pé sitt neste mgte vil sette opp Salman Rushdie-saken pa sin
dagsorden til behandling, for & dragfte eventuelt hvilke konsekvenser for de nor-
diske lands forhold til Iran dette bar ha. Det bar kunne tas noen sterkere diplo-
matiske initiativ fra alle de nordiske utenriksministre samtidig, slik at eventuelle
negative svar fra Iran ikke kunne rettes mot ett land. Dette ville vere et godt
initiativ & ta for de nordiske utenriksministre for & vise at nordisk samarbeid na
er utvidet nettopp til utenrikspolitikken, for her dreier det seg om helt av-
gjerende prinsipper for en fredelig utvikling i verden.

Kirsti Kolle Grgndahl dvertog harefter ledningen av férhandlingarna.

Utrikesminister Vayrynen: Fru president! Jag tackar min norska kollega
Thorvald Stoltenberg for hans omfattande behandling av temat "Norden i
Europa”.
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Sjalv vill jag kommentera tre fragor som jag anser vara centrala for oss alla
och av vitalt intresse for det fortsatta nordiska samarbetet. Jag bdijar med det
nordiska samarbetet i internationella organisationer, sedan tar jag upp den vast-
europeiska integrationen och avslutar med samarbetet i vara naromraden.

Det nordiska utrikespolitiska samarbetet bdijade inom Forenta Nationerna
och i andra multinationella fora. 1 FN har detta lett till ett stort antal konkreta
resultat. 1 ar har generalsekreteraren framlagt rapporter om FN:s vaxande roll
inom det sikerhetsplitiska omradet och om organisationens uppgifter pa det eko-
nomiska och sociala omréadet. 1 dessa grundlaggande rapporter aterspeglas manga
nordiska synpunkter och initiativ som behandlas inom FN.

Vart ansvar och vart arbete ar ingalunda avslutade med detta. Tvartom,
framgangen i var hittillsvarande verksamhet aldgger oss att &nnu mera effektivt
arbeta for en reform av véarldsorganisationen s att den skall kunna méta dagens
och framtidens utmaningar. Finland har tagit initiativ till koordinering av arbetet
i detta syfte. Det ar var avsikt att kartlagga de pagaende reformprocesserna, och
pa basen av dem strava till en djupgdende reform av varldsorganisationen, till
och med FN-stadgan.

En klarlaggning av arbetsfordelningen och samarbetet mellan FN och andra
internationella organ sdsom i synnerhet Varldshanksgruppen bor géras. Inom
FN-arbetet bor grundpelarna vara principerna om omfattande sékerhet,
Comprehensive Security, och hallbar utveckling, Sustainable Developement.

P& den europeiska nivan har det nordiska samarbetet ocksa sedan lange fun-
gerat val.

Inom KSSE var en av de viktigaste uppgifterna vid uppféljningsmétet i
Helsingfors att utforma KSSE:s roll i Europas nya arkitektur.
Helsingforsdokumentet betonar KSSE:s centrala politiska stallning for stabilite-
ten i Europa. Den nordiska insatsen i KSSE:s arbete fortsatter under Sveriges
kommande ordférandeskap. Samtidigt bestar behovet av forstarkt samarbete med
de andra europeiska och transatlantiska organisationerna. Sékerhet och trygghet
uppnas bast genom samordnad verksamhet.

Fru president! Som utrikesminister Stoltenberg framhdll &r nordiskt samar-
bete inte ett alternativ till samarbetet med de andra delarna av Europa. Fragan
kan inte stallas sdsom ett "antingen eller", utan det galler att skapa ett gott sam-
arbete bade inom Norden och ett utvidgat samarbete med resten av Europa.

EES-avtalets ikrafttradande ar ett gott exempel pé integrationens inverkan pa
relationerna mellan de nordiska landerna. Avtalet éppnar nya mojligheter pa ett
omréade - Europa - som vi redan lange har betraktat som hemmamarknad. Med
hjalp av detta multilaterala avtal kan vi ocksd undanréja manga hinder inom vart
mangariga interna samarbete. EES-avtalets betydelse kommer val fram ocksd i
statmsinistramas personliga representanters rapport om ny utvardering av det
nordiska samarbetet.En ny fas éppnas for de nordiska landerna nu nar tre av oss
stdr infor forhandlingar om medlemskap i EG. Var och en av oss skall forhandla
separat, det &r naturligt. Samtidigt har vi flera gemensamma intressen. Nar
nordiska EFTA-lander &r medlemmar i EG, tillfors Gemenskapen nya omraden
som ar helt annorlunda &n i de nuvarande medlemslanderna: glest bebodda,
arktiska och subarktiska omraden. Darfor dr det ocksé nyttigt att vi har ett nara
samarbete under medlemsférhandlingarna.
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Fru president! Finland liksom de andra nordiska landerna stalls idag infor
stora krav pa bistand till och samarbete med vara naromraden. Det ar frdga om
samarbete i sddana omraden som Ostersjé-, Barents- och den arktiska regionen.
Finlands handlingsprogram for Central- och Osteuropa ar framfor allt inriktat pa
Estland och de andra baltiska landerna samt naromradena i Ryssland, d.v.s.
Kolahalvon, Karelen och St. Petersburg-regionen.

I frdga om Kolahalvén anser vi det ytterst viktigt att diskussionerna mellan
Norge, Finland och Ryssland fortsatter. Vi hoppas pa konkreta och snabba
resultat. Dessa maste pa basta mojliga satt iaktta de miljoaspekter som samtliga
parter redan godkéant i andra internationella och bilaterala sammahang. Det &r
viktigt for oss alla att den ytterst sarbara miljon pd Kolahalvon och i Nordkalot-
ten bevaras. Finland, liksom Norge, ar redo att fortsatta samtalen speciellt om
saneringen av fabrikerna i Pechenganikel, for att fa fram en lsning som &r bade
realistisk och acceptabel for alla parter.

Den atervunna sjalvstandigheten i de baltiska staterna 6ppnade nya perspektiv
for internationellt samarbete i Ostersjoregionen. For att skapa ett gemensamt fo-
rum for det snabbt véxande politiska, ekonomiska och kulturella samarbetet
grundades Ostersjéradet i Képenhamn i mars detta &r. Under Finlands ordforan-
deskap kommer vi aktivt att befrdmja detta samarbete.

Det pagar just nu manga nya internationella aktiviteter som beror det arktiska
omradet och Nordkalotten.

Den s.k. Rovaniemi-processen, som borjade 1989, ar i full gang och vi for-
bereder oss for den andra ministerkonferensen i Nuuk nasta ar. Norge och
Finland ordnade nyligen ocksa ett internationellt méte om mojligheterna for det
kommersiella utnyttjandet av nordliga havsrutter.

Thorvald Stoltenberg lanserade i vdras ett intressant initiativ som galler
etablering av Barents-regionen som ett samarbetsomrade mellan de tre nord-
ligaste fylkena i Norge, Norrbottens lan i Sverige, Lapplands l&n i Finland och
omradena Murmansk och Arkangelsk i Ryssland. Finland stoder detta initiativ.
Vi anser det viktigt att fraimja och utvidga det samarbete som redan ldnge har agt
rum pd Nordkalotten.

Ostersjoradets struktur passar enligt min mening ocksa som modell for
Barents-radet. Nar det géller rddets mandat ar det bra att se till, att det inte upp-
star dubbelarbete mellan Barents-initiativet och de stravanden som
Nordkalottkommittén har foretagit.

| detta sammanhang betonar jag att "regionernas Europa" bor organiseras pa
ett sddant satt att samtliga delar av Ryssland som gransar till Norden kan delta.
Har tanker jag pa den karelska republiken som geografiskt klart hor till Barents-
regionen.Fru president! | Nordens utrikespolitiska samarbete bor sddan verk-
samhet som siktar till uppratthallandet av stabiliteten i vara naromraden ha hog
prioritet.

Tack, Fru president.

Kaci Kullmann Five: Det fgles godt at verden har utviklet seg pa en slik mate at
vi for fgrste gang kan ha en utenrikspolitisk redegjerelse og debatt i Nordisk
Rad. Utenriksminister Stoltenberg la et godt grunnlag for debatten gjennom sitt
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innlegg. Det som tidligere var tabu i denne forsamling, ble pd mange mater tabu
fordi omverdenen var som den var. Det er den ikke lenger. Det er derfor vi i dag
kan debattere.

Dette demonstrerer dermed at verden rundt oss faktisk har endret seg, og at
disse endringene har betydning for maten vart nordiske samarbeid kan fungere
pa. Andres handlinger har gitt oss stagrre spillerom, starre muligheter til & agere
som vi egentlig gjerne gnsker, i nordisk samspill ogsa nar det gjelder den viktige
utenriks- og sikkerhetspolitiske dimensjon.

Samtidig har denne utviklingen stilt oss pa nye prgver. Den kalde krigen og
maktbalansen er borte, men etniske konflikter har gitt oss krig i Europa i 1992,
og det hadde vi trodd hgrte fortiden til.

I tillegg til krig opplever vi ledighet som gker, skonomisk utrygghet, enorme
miljgutfordringer og negativ nasjonalisme. Bildet fra tredvearenes Europa ligner
i skremmende grad pa det vi i dag ser. Men det er en viktig forskjell: N4 finnes
det et forpliktende samarbeid mellom landene i Vest-Europa i EF. Dette har vist
seg & vaere en forskjell av betydning, for i stedet for & hisse til krig hver pa sin
side, forsgker de store na & megle. Dette er virkeligheten, selv om det norske
Senterpartiet fortsatt ikke vil innremme det.

Norges erfaring gjennom de senere ar er Kklar:

Samarbeid har gitt oss gkt trygghet og gkt velstand. Derfor menerjeg vi ma
ga videre i samarbeid. Ja, samarbeid er bra, men ikke sa det binder; vi ma be-
vare handlefriheten, selvraderetten, sier noen, sarlig i Norge. Jeg mener virke-
ligheten er at forpliktende samarbeid mé bety innskrenking av egen handlefrihet.
Jo mer vekt vi legger p& handlefrihet, jo mer velger vi den sterkestes rett som
styringsprinsipp i verden, og det vil jeg ikke akseptere. Nettopp for sma land
som de nordiske er forpliktende samarbeid som ogsé binder de store, viktig. Jeg
sover - for & si det enkelt - langt bedre om natten med et europeisk Tyskland enn
med et tysk Europa. Store lands selvraderett har altfor ofte i europeisk historie
knust de sma lands raderett. Bare et forpliktende samarbeid der vi bindes av
samme regler og far samme innflytelsesmuligheter, kan endre denne tyngdelo-

EF er faktisk den eneste internasjonale organisasjonen som gir slike mulighe-
ter. Hvis vi da mener at utenriks- og sikkerhetspolitikk i bred forstand er viktig
for vare nasjoners sikkerhet, kan vi ikke veere tilfreds med E@S-avtalen, for den
svarer jo ikke nettopp pa disse politiske utfordringene. Da ma vi skaffe oss
stemmerett, innflytelse i det som er den politiske sfeere i det nye Europas hoved-
senter, nemlig i EF. Og tenk hvilken gkt tyngde det viktige Barentssamarbeidet
som Stoltenberg omtalte, kunne fa dersom ogsa EFs politiske og gkonomiske
tyngde kunne legges inn bak dette samarbeidet.

Men Norden erjo et alternativ, sier en del i Norge. Jeg vil svare nei, vi tren-
ger begge. Det er faktisk EF og NATO de gamle gstblokklandene n& vender seg
til, i hdp om gkt samarbeid. Norden kan ikke erstatte den tiltrekningskraft som
organisasjoner som EF og NATO i dag har.

La meg Kaste et lite blikk p& hva som faktisk skjer i praksis. Ved en tilfeldig-
het ble det matekollisjon mellom London-konferansen om eks-Jugoslavia og det
nordiske utenriksministermgte. P Svalbard snakket man selvfalgelig ogsd om
Jugoslavia-konflikten, men den danske utenriksminister var forstaelig nok i
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London, og deltok ikke p& Svalbard. | London satt nemlig partene i konflikten,
sammen med EF og FNs generalsekreter. Danmark var det eneste nordiske land
som kunne velge & arbeide med Jugoslavia-konflikten fremfor & prate om den.
Det valget forstarjeg meget godt. Norge og flere nordiske land bar skaffe seg
den samme valgmulighet, muligheten til & vaere med der beslutningene faktisk
fattes.

Svalbard-eksemplet har jeg ikke valgt for & angripe vére utenriksministre,
men fordi avstanden fysisk og i innhold mellom Svalbard og London understre-
ker hvor isolert vi kan bli i Norden dersom vi velger & sta utenfor ogsa i fremti-
den.

La meg helt til slutt bare vise til det som er sagt om Rushdie-saken, som ogsa
jeg og mitt parti legger meget stor vekt pd, og hvor jeg haper vi kan komme
frem til et aktivt nordisk samarbeid.

Utrikesminister Margaretha af Ugglas: Fru president, drade ledamoter! Min
norske kollega, utrikesminister Stoltenberg, har lamnat en bred och fyllig utri-
kespolitisk redogorelse pa temat "Norden i Europa". Sarskilt faste jag mig vid
det han sade om det forpliktande europeiska samarbetets betydelse. Det &r genom
ett sddant samarbete som Europa kan bemastra 90-talets svarigheter.

Jag vill for min del g6ra tre observationer av framst sékerhetspolitisk karak-
tar.

De nordiska landerna har, som det slas fast i statsministrarnas deklaration
frdn Bornholm, gemensamma intressen att delta i ett utbyggt utrikespolitiskt, sa-
kerhetspolitiskt och ekonomiskt samarbete i Europa.

L&get i Nordeuropa ar visserligen nu réatt stabilt, men de stora omvalvning-
arna efter Sovjetunionens upplésning har medfort att de nordiska l&nderna i en
framtid kan komma att vara mer utsatta an Centraleuropa. Man kan déarfor
konstatera att det finns ett bestdende sikerhetspolitiskt underskott i Norden. Vara
fem smé stater utgor forvisso en otillracklig grund for forpliktande férsvarspoli-
tisk samverkan.

Den europeiska och transatlantiska bindningen forblir darfor en huvudfraga
for vara nordiska grannar Norge, Danmark och Island, eftersom den nu utgér
grundvalen for deras sakerhetspolitik. Ocksa Sverige 6nskar en stark fortsatt
amerikansk narvaro i Europa. Likaledes har vi foljaktligen ett intresse av att
delta fullt ut i det utrikes- och sdkerhetspolitiska samarbetet i Europa. Né&r
Sverige, Finland och Norge blir medlemmar av den europeiska unionen kommer
de nordiska landemas utrikes- och sakerhetspolitik att samordnas inom unionens
ram.

Den andra observationen jag vill gora ar att sakerhetsbegreppet har vidgats,
inte minst till foljd av utvecklingen i Central- och Osteuropa. Det omfattar nu
aven ekonomi, miljo, manskliga rattigheter m m. De militdra aspekterna har na-
turligtvis inte forsvunnit ur bilden. Det ar darfor vi ar sd angeldgna om att de f d
sovjetiska trupperna skall dras ut ur Baltikum snabbt, fullstandigt och pa ett ord-
nat satt och som vi noga foljer vad som sker med det ryska forsvarets dispositio-
ner i nordvéastra Ryssland.



Tredje motet; utrikespolitisk debatt; sakernas behandling 159

De storsta sakerhetspolitiska riskerna i dag ligger dock inte pa det militara
planet utan i de etniska och nationella motséttningarna i Osteuropa och i det
alltmer kritiska ekonomiska laget. Vi maste ocksd vara medvetna om att den
storsta valstandsklyftan i Europa gér langs gransen mellan Finland och Ryssland.
Alla dessa faktorer, liksom den bristande kdrnsakerheten, har redan foranlett ett
starkt nordiskt engagemang.

Déarmed kommer jag till min tredje huvudpunkt - sdkerhet genom samarbete.
De stora problemen i Ryssland kan I6sas bara genom samfalld insats av det in-
ternationella samfundet, sarskilt dd av EG och USA.

En fortsatt sdrskild relation mellan Ryssland och USA ar 6nskvard icke minst
ur kdmvapennedrustningens perspektiv. Det ar min férhoppning att EG pé ett
mer samlat och dvergripande satt skall kunna framja Rysslands ekonomiska och
politiska omvandling samt att Ryssland skall kunna inlemmas i de europeiska
samarbetsstrukturema. De nordiska landerna maste naturligtvis lamna sitt bidrag
till att trygga demokratin och skapa en ekonomiskt barkraftig utveckling i
Osteuropa, men vi kan klara detta endast i samverkan med EG.

Den mest lovande dimensionen for att nordiskt bidrag till en sidan utveck-
ling, férutom var anslutning till den europeiska unionen, ligger i ett 6kat regio-
nalt samarbete, som kommer att berika saval det traditionella nordiska samarbe-
tet som de europeiska institutionerna. Givetvis kommer ocksé det fordjupade eu-
ropeiska samarbetet i sin tur att berika Norden.

Ostersjosamarbetet har kommit att skjuta fart ordentligt med de baltiska sta-
ternas frigorelseprocess. Vi har nu en rad olika fora och program i vilka vi kan
samarbeta med véra grannar pa andra sidan Ostersjon: Ostersjoradet, det baltiska
investeringsprogrammet, Nordiska ministerradets arbetsprogram for Baltikum
och Osteuropa, Nordiska investeringsbanken m m. Medan de sistnidmnda ar in-
riktade pd att framja den ekonomiska utvecklingen, har Ostersjéradet en mer
dvergripande politisk karaktdr, och vi hoppas det skall kunna spela en roll som,
for att anvénda ett engelskt uttryck, "Clearing-House" och idégivare for olika
former av samarbete.

En annan region i vart naromrade som nu blir allt viktigare ar Storkalotten
eller Barentsomradet. Enligt var uppfattning blir ett samarbete dar mest givande
om det kan ha tyngdpunkten i kontakter mellan berdérda stader, lan och regioner.
Icke desto mindre finns det ocksa ett klart utrikes- och sdkerhetspolitiskt intresse
av att i viss man gora det subregionala samarbetet till en del av berdrda staters,
dvs regeringars utrikespolitik. Om vi lyckas skapa ett dmsesidigt givande och
varaktigt samarbete dver Storkalotten, bidrar vi ocksa till fortsatt stabilitet i vart
norra naromrade. Forutsattningarna dr goda genom att det rér sig om Europas
mest resursrika region. A andra sidan ar utmaningarna pa Kolahalvén enorma:
en miljoforstéring nastan utan motsvarighet pa andra hall i Europa och en oer-
hort stark militar dominans, som férhoppningsvis kan brytas genom évergang
till ett mer civilt samhélle. De resurser som krévs harfor och for att forbattra
miljon finns inte inom regionen.

Det ar darfor nodvandigt att satta in detta samarbete i ett vidare sammanhang
och att dra in ocksa EG, att skapa en lank till det évriga Europa.

Denna lank bor ga inte bara till EG utan dven till ESK. ESK kan ha en for-
troende- och sakerhetsskapande roll t ex mellan Ryssland och Baltikum. Sverige
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har tagit initiativ till en langvarig narvaro av ESK-observatérer i norddstra
Estland. Vi har ocksd haft informella diskussioner med andra nordiska och vast-
liga ESK-stater om hur man lampligast skall kunna bidra till att underlatta det
ryska trupputtaget ur Baltikum och lésa problem med den rysksprakiga befolk-
ningen dér. Ett svenskt initiativ nyligen var att inbjuda rysktalande kommunpo-
litiker fran norddstra Estland.

An storre utmaningar kommer ESK att méta i Ost- och Centraleuropa och i
synnerhet i OSS-landema. Den jugoslaviska tragedin far inte upprepas. Har
kommer de nordiska landernas erfarenhet av fredsbevarande operationer att vara
till nytta. Denna erfarenhet ar ocksa av stort varde nar vi nu narmar oss EG och
dess utrikes- och sakerhetspolitiska samarbete. Samtidigt ar vi alla medvetna om
att fredsbevarande operationer inte &r tillfyllest. Allt viktigare for ESK blir att
forebygga, hejda och l6sa lokala konflikter, ofta i samverkan med andra organi-
sationer i Europa och med FN. Aven hirvidlag &rjag dvertygad om att de nor-
diska landerna kan spela en betydelsefull och positiv roll, dven om véra resurser
naturligtvis inte &r obegransade. Ett sérskilt stort ansvar kommer det ndrmaste
aret att falla pd Sverige i och med att vi tar 6ver ESK-ordférandeskapet. Vi hop-
pas vara nordiska vanner stoder oss i stravan att starka ESK:s institutioner.

Jag har i dag, fru president, uppehallit mig vid det regionala perspektivet och
det nordiska samarbetet i Europa. Detta betyder naturligtvis inte att de nordiska
landernas samverkan globalt och i FN-sammanhang &r mindre viktig. Den
kommer att fortsatta och anpassas till nya globala utmaningar.

Substantionella bidrag till en 16sning av globala problem kommer Norden
ocksa att ge inom ramen for ett forpliktande samarbete i Norden.

Tuomioja: Fru president! Utrikesminister Margaretha af Ugglas sade bl.a. att
Sverige dnskar en fortsatt amerikansk nérvaro i Europa och talade samtidigt om
ett totalt tillbakadragande av de ryska trupperna i Baltikum. Utan att debattera
saken mera ingdende vill jag stalla frigan om man inte borde soka efter en mera
konsekvent och balanserad slutsats betrédffande bemdétande av stormakternas sé-
kerhetspolitiska intressen.

Fru president! Regeringarna i Sverige och Finland har férkunnat sin bered-
skap att acceptera inte enbart den nuvarande gemenskapslagstiftningen i sin hel-
het samt EG:s nuvarande institutioner, utan ocksd Maastrichtavtalet om
Europaunionen och mélsattningar for dess kommande utveckling.

Detta kan forstas sdsom en realistisk bedémning av forutsattningarna for att
overhuvudtaget satta i gang med medlemskapsférhandlingama.

Anda finns det element av 6verdriven undfallenhet i detta. Man borde ju
kunna vanta sig av de nordiska ledarna att de skulle vaga siga rakt ut att ett
ovillkorligt accepterande av Europaunionens framtida utvecklingsmal &r ett
orimligt krav sa ldnge dessa ar i hogsta grad 6ppna fragor, om vilka det finns
mycket olika uppfattningar ocksa bland de nuvarande EG-medlemmama.

De nordiska regeringarna har gett dessa forsakringar utan nagon grundlig
analys eller kritisk diskussion om Maastrichtavtalets positiva och negativa pa-
verkningar for den framtida utvecklingen i Norden. Behovet av detta ar sérskilt
nédvandigt vad sdkerhetspolitiken och valutaunionen betraffar. Utan en 6ppen
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debatt blir det omdjligt att vinna understdd for EG-medlemskap i de kommande
folkomrdstningarna.

Fore Danmarks folkomréstning ijuni strommade nordiska politiker till
Danmark for att solidarisera sig med folketingsmajoritetens rekommendation av
Maastrichtavtalets godkannande. Man kan ifragaséatta klokheten av denna
inblandning. Med det som bakgrund &r det annu mera forvanansvart att sa fa
nordiska politiker i dagens situation har uttalat sin solidaritet med den breda
upplésningen om forandringar till Maastricht-avtalet som anses nddvandiga for
ett danskt accepterande av unionen.

Aven om de nordiska regeringarna inte kan ta stallning till en, &n s& liange,
inre EG-angeldgenhet borde detta inte hindra oss andra att i klartext uttrycka vart
understdd for de danska strdvandena, eftersom det ligger i de 6vriga nordiska
landernas intresse.

De danska valjarnas oerhort vardefulla tjanst for hela Europa kan dock gé
forlorad. Aven om Maastrichts kejsare &r utan klader, sasom det lilla Danmark
har utropat, sa fortsatter kejsaren sin promenad bara kommissionens skraddare
forandrar sin skildring av tygets farg och modell!

Kommissionens och unionsivramas retratt infér Maastricht-kritiken &r endast
av taktisk art. Delors & consortes ndjer sig for tillfallet med en lagre profil och
vackra ord om demokrati, 6ppenhet och narhet. Det hor till EG:s underligheter,
att Maastrichtavtalet kan sdljas till de olika folken i Europa med diametralt mot-
satta argument. Avtalet ar dock jamforbart med en konstitution, och d& kan man
missténka att en dverdriven taktisk smidighet i argumentationen snarare ar dgnad
att ytterligare forvirra laget &n att klargora det.

Mot denna bakgrund undrar man ocksa hur hallbar den danska tanken att till-
godose sina intressen med s.k. bindande tillaggsprotokoll i sjalva verket &r, sd
lange det av andra EG-landema godkénda avtalet inte férandras.

Dartill forefaller det sdsom den aktuella fértjusningen i subsidiaritet operativt
skulle betyda att all aktivitet i social- och miljéfragor skall laggas pd is. Detta ar
en ideologisk prioritering da det samtidigt inte finns intentioner att mildra pa
markanadsfrihetemas évervakning och valutaunionens foérverkligande.

Jag stér fortfarande bakom Finlands medlemsansokan. Att isolera sig ar inget
alternativ. Just darfor fruktar jag, att de nordiska regeringarna gor den nordiska
Europapolitiken en bjorntjanst med sin alltfér undfallande och okritiska attityd
infor EG-férhandlingama och Maastrichtavtalet.

Udenrigsminister Uffe Ellemann-Jensen: Fru praesident! Arede rads-
medlemmer! Som alle andre gleederjeg mig over at kunne deltage i denne
spaendende udenrigspolitiske debat i Nordisk Rad pa grundlag af udenrigs-
minister Thorvald Stoltenbergs fremragende og fremsynede redeggrelse af i
mandags. Debatten i dag er udtryk for, at man omsider har erkendt i Norden en
gget falles interesse i et stgrre udenrigspolitisk og sdgar sikkerhedspolitisk
samarbejde.

Men skal jeg dryppe lidt malurt i det gleedeshager, som mange nipper af i
den anledning, skal det vare, at det erjo ikke vores egen fortjeneste, at vi nu er
kommet lidt bort fra den situation, hvor vi i nordisk sammenhang havde s& van-

6—41:a, Radsboken
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skeligt ved at tale ligeud om tingene, nér det drejede sig om forholdet til verden
omkring os. Det erjo ikke os selv, der er blevet klogere eller modigere, det er
andre, der har skubbet til udviklingen.

Det er ikke i vores del af verden, snavert set, at alt har @ndret sig fundamen-
talt i de sidste par ar. Indenrigspolitisk ligner de nordiske lande - og for den sags
skyld de fleste vesteuropaiske lande - neermest sig selv: De samme indenrigs-
politiske diskussioner og afvejninger, de samme partier, de samme interesse-
grupper. Og handen pé hjertet - maske forfaldt vi til tider ligefrem til tilfredshed
med de snavre, men trygge rammer, som den kolde krig satte for vores uden-
rigspolitiske ageren. Vi varjo trods alt alle sammen endt pé den rigtige side af
jerntaeppet, og vi ngd godt af den velferd, der fandtes her.

Noget tilsvarende kan siges om Vesteuropas gkonomiske og politiske inte-
gration, der i 35 &r har fuldt en fast, om end ikke problemfri vej. EFTA har
spillet en vigtig rolle, men det er dog De Europaiske Fallesskaber, som har
varet den drivende kraft og det centrale tiltreekningspunkt. Men ogsa den vest-
europaiske integration kunne sémand have fortsat uforstyrret videre ad samme
vej, i adstadigt tempo og uden de store @ndringer eller store armsving.

Men pludselig har hele verden omkring os &ndret sig. Det kommunistiske
imperium brgd sammen pa ingen tid, nye demokratier dukkede op i @steuropa,
fjendebilleder blev erstattet af teknisk og humaniter bistand, militer rivalisering
af teknisk og gkonomisk samarbejde. Og ikke kun i @steuropa har den kolde
krigs ophgr medfart en epokeggrende international udvikling: Krigen mod Irak
forandrede billedet i Mellemgsten drastisk og gav stadet til et mere aktivt FN;
fredskonferencen mellem Israel og de arabiske stater kan bringe bevagelse i et
konfliktmgnster, som for blot fa ar siden forekom os at vaere uforanderligt; der
er en afggrende ny udvikling péa vej i Asien og Afrika; og ikke uvigtigt - de
amerikanske borgere har netop valgt en ny president, der muligvis indvarsler en
omleagning af prioriteterne i amerikansk udenrigspolitik.

Udviklingen har altovervejende veret positiv, det vil ingen benagte. Men alt
er ikke idel lykke: En modbydelig krig raser fortsat pa Balkan; nationalitets-
konflikter truer snart sagt overalt, hvor de ikke allerede er brudt ud i lys lue; og
de tidligere kommunistiske lande er tynget af nasten uoverstigelige gkonomiske
problemer. Det er bagsiden af frihedens medalje, vi oplever, for selvrdderet kan
vare et tveegget sverd, hvis den ikke bruges med vidsyn, og hvis man viger
tilbage fra effektive internationale styringsmekanismer. Det fremgik jo ogsé klart
af udenrigsminister Stoltenbergs indleg forleden dag.

Som sagt er det Vesteuropas omgivelser og egentlig ikke Vesteuropa selv,
der har a&ndret sig, men alle vender nu blikket mod Vesteuropa i hab om
europaisk stgtte, engagement og lederskab. Verdens lande horisonten rundt
forventer, at Europa nu patager sig det ansvar og udnytter de muligheder, det
har faet som falge af den kolde krigs ophegr. Fra @steuropa over Mellemgsten og
Afrika til Washington gnsker man nu mere end nogen sinde en skarpere
europaisk profil.

Vi - europzerne - bar ikke spille os denne chance af hande, og vi kan det i
gvrigt heller ikke. Europeisk integration og samarbejde vil pa stort set alle om-
rader blive stadig staerkere i de kommende ar. Hvis ikke de indre kraefter sikrer
det, vil det ske som falge af forventningerne fra verden omkring os. Vi vil blive
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involveret. Men vi md ogsé arbejde aktivt for det interne fodslag, der er
forudsatningen for, at et internationalt europaisk engagement kan blive effektivt
og vellykket.

Norden bgr ikke stille sig op pa sidelinien i en tid, hvor Europa pa ny er i
stgbeskeen. Hvis vi ikke passer pa, vil en reekke centraleuropeiske lande over-
hale os indenom, og sé kan Norden risikere at ende som et politisk og gkono-
misk marginalomrade i forhold til en rivende udvikling syd for vore grenser,
altsd som en ny europaisk blindtarm. De sidste ar har laert os, at udviklingen
kan ga betydelig hurtigere, end vi normalt teenker os, og de produktive, velha-
vende og traditionsrige demokratier i Norden bgr ikke holde sig for gode til at
tage del i udviklingen eller lade for lang tid gd med interne overvejelser.

Det er derfor med stor glaede, at vi i Danmark ser de gvrige nordiske landes
hastige skridt i retning af et stadig teettere forhold til EF i disse &r. Nordens
plads skal ikke alene vaere i Europa, men i Europas centrum, og det er vores op-
gave at placere Norden dér.

Det nordiske samarbejde er ikke et alternativ til det europaiske samarbejde.
Hvad enten det drejer sig om vi 5 millioner danskere eller de 23 millioner ind-
byggere i hele Norden, kan vi ikke leve som en afsondret enhed, isoleret i for-
hold til de 350 millioner i det store EF-marked. Det nordiske samarbejde er en
stadig mere integreret del af det europaiske samarbejde.

De gvrige EF-lande har leenge delt gnsket om den taettest mulige tilknytning
af de nordiske lande. Det ses af det intense samarbejde mellem EF- og EFTA-
landene i de senere ar, og med E@S-aftalen, der traeder i kraft den 1. januar
1993, er der indgéet en aftale af historisk og vidtreekkende betydning for
Europa. Den inddrager de nordiske lande i et hidtil uset nart samarbejde med
EF, og samarbejdsomrader, der fgr var naturlige i nordisk sammenhang, bringes
nu ind i en bredere europaisk ramme. Hertil kommer, at samtlige nordiske lande
- med Island som undtagelse - nu indretter sig pa et fuldgyldigt medlemskab af
EF, og E@S-aftalen vil allerede formindske problemerne ved ansggerlandenes
optagelse.

Danmark vil gare alt for at fremskynde behandlingen af de nordiske med-
lemsansggninger og lette vore broderlandes optagelse. Det er nemlig ogsa i vores
egen interesse, at det nordiske element i EF bliver styrket hurtigst muligt.

Danmark kan snart fejre 20-ars jubileum som medlem af EF, og andre nor-
diske lande star nu pa tersklen til EF. Og det er vel at marke ikke det EF,
Danmark blev medlem af i 1973. De nye ansggerlande siger nu ja til det vidt-
reekkende samarbejde, man er blevet enig om, og det er ikke blot et gkonomisk
samarbejde. Det er et helt Europa, vi skal veere med til at skabe.

Men nér Norden er blevet sikkert placeret i Europas centrum, bar vi ikke
stille os tilfredse med det. Det vil veare et nordisk synspunkt fortsat at bevare et
abent Europa - dbent ikke blot over for den gstlige del af kontinentet, men ogsa
abent over for den gvrige verden og Fallesskabets borgere, som derjo er tradi-
tion for i nordisk forvaltning og politik.

Som jeg sagde far, kan valget af en ny prasident i USA indvarsle en debat
om det transatlantiske forhold. Det betyder neppe, at USA vil nedprioritere de
transatlantiske relationer - pa nogle omrader maske snarere tvaertimod - men det
transatlantiske forhold str sandsynligvis over for enjustering. Intensiteten i det
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amerikanske militere engagement i Europa vil méske blive mindsket pd leengere
sigt, hvorimod intensiteten i det gkonomiske og handelspolitiske formentlig vil
gges.

Ogsa her mé vort kodeord veere "Det dbne Europa”. Tre af de nordiske lande
har klare atlantiske interesser og gnsker ikke at nedprioritere det transatlantiske
forsvarspolitiske samarbejde. Handelspolitisk har de nordiske lande i internatio-
nale forsamlinger altid keempet for den frie konkurrence, og det vil vi fortsat
gere, ogsa i transatlantisk sammenhang.

Fru praesident! De nordiske lande har traditionelt staet for internationalt en-
gagement gennem handelsliberalisering, gennem en styrkelse af FN, gennem
merkbare bidrag til udviklingen i den tredje verden, og med Norden i Europas
midte vil dette ogsa blive europaisk politik. Tak, fru preesident!

Industri- och handelsminister Jén Sigurdsson: Fru president! Den fastlasning
som kannetecknade forhéallandet mellan 6st och vast under det kalla kriget samt
de olika sakerhetspolitiska I6sningar som de nordiska landerna har valt gjorde
bl.a. det nordiska samarbetet till storsta delen inatriktat. Den politiska omvalv-
ning som &gt rum i varlden de senaste &ren gor att nordiskt samarbete maste i allt
storre utstrackning bli utatriktat for att anpassa sig till nya krav. Det galler i syn-
nerhet den osékerhet som utmérker laget i Osteuropa & ena sidan och
integrationsprocessen i vést & den andra.

Det ar tydligt att det ekonomiska laget i de nyss sjalvstandiga staterna i
Osteuropa, daribland Ryssland, spelar en avgérande roll fér huruvida demokrati
kommer att fa rotfaste. Om det misslyckas finns risk for att sdval stabiliteten som
freden undermineras med allvarliga konsekvenser for landerna omkring, inte
minst i norr. Norden har séledes stora intressen att bevaka i forsoken att demo-
kratisera dessa landers statsskick och i att 6ka handeln med dem p& marknadse-
konomisk basis.

Den tredje konferensen om stdd till de nyss sjélvstandiga staterna holls nyli-
gen i Tokyo. De tre konferenserna i Washington, Lissabon och Tokyo har gjort
omvdrlden uppmarksam pa de problem som finns i det tidigare Sovjetunionens
republiker samt drivit fram ekonomiskt bistdnd och dess samordning. De
nordiska landerna har deltagit i bistdndet pa olika satt och bor fortsatta med
detta.

De baltiska landernas sak har under senare ar intagit en viktig plats i de nor-
diska landernas samrad. Vi vill alla st6tta dessa vara grannar sd mycket vi kan,
ty forbindelserna mellan Norden och Baltikum ar av gammalt datum. Vi bor
bl.a. arbeta intensivt for att ryssarna drar bort sin militar frdn Baltikum sdsom de
ar forpliktade till.

Genom tillkomsten av Ostersjoradet kommer fyra av de nordiska landerna att
utveckla ett nirmare samarbete med landerna runt Ostersjén. Island &r intresserat
av att anslutas till detta samarbete och vi tar tacksamt emot dvriga Nordens stod
for att dstadkomma detta.

Den upplésning som rader i Osteuropa star i bjart kontrast till den integration
som dger rum i vést. Integrationsprocessen kréver sjalvklart en grundldggande
omlaggning av det nordiska samarbetet. Som exempel kan nimnas att pa utrikes-
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handelsministrarnas mote i Kopenhamn i bérjan av denna méanad radde enighet
om att nordiskt samarbete pa handelsomradet helt kommer att éverféras till sam-
arbetet inom EES.

Men trots att forumet flyttas anser jag inte att behovet av ett fortsatt nara
nordiskt samrad minskar. Nordiskt samarbete kan hjalpa oss att fora fram ge-
mensamma nordiska synpunkter, som vi redan gér med goda resultat inom andra
internationella organ.

Fru president! Det framhalls ofta att EES ar en temporar I6sning for EFTA-
lindema pd deras vag in i EG, och det ar klart att regeringarna i manga EFTA-
linder uppfattar EES-samarbetet sd. Men kanske blir EES mera varaktigt an si?
Vi har de senaste méanaderna sett EG knaka i fogarna pa grund av valutakriser
och oenighet om Maastricht-férdragets framtid. EG:s hela historia visar oss att
EG:s framgang - vare sig det géllt fordjupat samarbete eller utvidgning - vid
varje tidpunkt ar beroende av saval yttre férhallanden som det politiska stam-
ningslaget. Aven om tre nordiska lander nu séker medlemskap i EG 4r med-
lemskapet inte ett faktum. En sak ar sdker - EG blir vid sekelskiftet inte det-
samma som EG i dag.

Liksom dvriga Norden bygger vi isldnningar var utkomst till stor del pa utri-
keshandel. Vi ar darfér angeldgna om att GATT-férhandlingama avslutas fortast
mojligt och att det hotande handelskriget mellan USA och EG avvarjs. Vi kom-
mer att soka nya vagar for att sakra vara handelsintressen i Nordamerika och
Asien. Regeringen har séledes nyligen beslutat att sarskilt underséka majlighe-
terna for ett frihandelsavtal med de nordamerikanska staterna.

Fru president! Det &r har pa sin plats att siga nagra ord om vikten av NATO-
samarbetet.

Den politiska och militdra omstallning som f6ljde kommunismens kollaps och
Sovjetunionens upplésning har bl.a. medfort att Vasteuropas stater maste gora en
ny bedémning av den egna sékerheten och samtidigt revidera Europas sékerhet i
dess helhet. De flesta av dessa stater har samarbetat inom NATO i drygt fyra ar-
tionden, och det tycks uppenbart att ndgot annat realistiskt samarbetsaltemativ i
sakerhets- och forsvarsfragor inte kommer att finnas i dverskadlig framtid. A
andra sidan kommer samarbetet sakerligen att genomga en omstrukturering som
kommer att leda till att NATO:s europeiska medlemsstater i allt storre grad far
ansvara for den egna sakerheten. Darfor ar det nédvandigt att stairka NATO:s
Europapelare annu mer.

For detta andamal &r forstarkning av Vasteuropaunionen av vikt, men det ar
ocksa viktigt att NATO:s samtliga europeiska medlemsstater deltar. Darfor ar
det gladjande att forhandlingar pagar om att Island, Norge och Turkiet associeras
till Vasteuropaunionen. Daremot maste betonas att detta inte far ske pA NATO:s
eller NATO-samarbetets bekostnad. Férstarkningen av VEU har inte som syfte
att isolera de nordamerikanska NATO-medlemmama att forsvaga deras forplik-
telser mot medlemsstaterna eller att éverta NATO:s roll. Det &r utifran dessa
forutsattningar som Islands regering deltar i foérhandlingarna om associering till
VEU; som en atlantisk lank mellan de nordamerikanska och vésteuropeiska de-
mokratierna.

Ekonomiskt och handelspolitiskt samarbete kan inte avskiljas fran sakerhets-
fragor i 6vrigt. Vi maéste alla komma ihdg att den stabilitet och fred som harskat
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i Vasteuropa sedan krigsslutet - och som saknar motstycke i Europas kanda his-
toria - har sin grund i USA:s foérpliktelser gentemot sina vasteuropeiska allierade
samt dess militara narvaro pa Gstsidan av Atlanten.

Efter det kalla krigets slut har USA betydande ekonomiska problem att be-
kédmpa, och kostnadskravande forpliktelser mot andra lander kommer troligen att
skaras ned. Detta ar en naturlig anpassning och mycket forklarlig mot bakgrund
av de uppgifter som vantar pd hemmaplan, men det far inte betyda atergang till
isolationism. USA:s ekonomiska hdlsa ar av allra storsta vikt for vérldsekono-
min. Europas ord och handling kan paverka den politiska diskussionen i USA,
som de narmaste aren blir bestimmande for NATO-samarbetets fortsattning. Det
galler inte minst nu nar en ny administration skall ta éver. Bill Clintons forsta
uttalanden efter presidentvalet i USA vécker goda férhoppningar om det atlan-
tiska samarbetets framtid.

Fru president! Vérlden har krympt. Ingen stat kan numera undvika eller stalla
sig likgiltig infor katastrofer, om &n de intréffar i avlagsna delar av varlden. Allt
tyder pa att fruktansvard nddsituation snart kommer att uppsta bland flyktingarna
i det tidigare Jugoslavien vid vinterns inbrott. Férutom att séka en politisk 16s-
ning av krisen i Bosnien-Hercegovina &r det viktigt att betdnka hur man kan éka
det humanitara bistandet till krigets offer. Detsamma galler for behovet av bi-
stand till Somalia, dar vart Qarde barn redan dott av svalt. Jag vill dock papeka
att de nordiska landerna faktiskt redan lamnat frikostiga bidrag - men behovet &r
stort.

Pa kort tid har laget i varlden andrats i s matto att nya och tidigare okanda
mojligheter éppnats for samarbete inom utveckling och i miljéfragor. FN:s mil-
jokonferens i Rio de Janeiro i somras innebar en historisk vandpunkt pa detta
omréade. | konferensens slutdokument laggs stor vikt vid regionalt samarbete i
miljofragor. Det &r ingen tvekan om att det nira samarbete som forekommer
inom Norden pa olika omraden kommer att géra det mojligt att uppna goda re-
sultat pd miljoomréadet. | detta sammanhang vill jag namna att vi i Island val-
komnar Norges utrikesminister Thorvald Stoltenbergs inbjudan av de nordiska
landerna och Ryssland till en konferens ijanuari nasta ar for att dryfta situatio-
nen i Barents hav, som av sjalvklara skél beror alla de folk i norr som bygger sin
utkomst pa havet.

Fru president! N&gra ord om det nordiska samarbetet i allmanhet. Rapporten
frdn statsministrarnas arbetsgrupp om revision av det nordiska samarbetet ar i
manga stycken mycket intressant. Idén att lata statsministrarna bli mera aktiva i
nordiskt samarbete ar positiv, eftersom den kan leda till att samarbetet far en
storre politisk vikt. Det ar & andra sidan all anledning till att erinra om fackmi-
nistramas viktiga roll. Det galler inte minst utrikes- och utrikeshandelsminis-
trama, eftersom manga av de forandringar som féranlett revisionen faller under
deras verksamhetsomrade. Men aktiv ledning far inte betyda inskrankt demokra-
tiskt inflytande. Jag anser att alla forutsattningar finns for att parlamentariker tar
besluten i storre utstrackning pd Nordiska radets sessioner bl.a. i budgetfragor.

Vid den forestdende omlaggningen av det nordiska samarbetet far man inte
forbise de sjalvstyrande omradenas intressen. Det ar viktigt att utforma det
framtida nordiska samarbetet pé s satt att Aland, Faréarna och Grénland &ven i
fortsattningen ser en fordel i att delta.
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Nordiskt samarbete har fran bdijan varit en av hérnpelarna i de nordiska lan-
dernas utrikespolitik. Det kan dock inte fornekas att de senaste aren har stagna-
tion kannetecknat samarbetet pa vissa omraden. Var an vi kommer ifrdn vet vi
alla att vi lever i en tid av ekonomisk recession. Darmed foljer pafrestande ned-
skéarningar samt omvérdering av offentliga finanser och vélfardssystemets roll
och uppbyggnad. Detta galler lika for alla de nordiska landerna. For att I6sa
dessa problem &r det viktigt att Norden agerar gemensamt inom OECD och
Internationella valutafonden och inom EES fér en samordnad ekonomisk politik
for att ater fa i gdng ekonomisk tillvaxt i véarldsekonomin och forbattrat syssel-
sattningslage.

Fru president! Grundbegrepp i vér varldsbild har férsvunnit; nya problem har
dykt upp. Nya tider kraver nya l6sningar. Nu far vi utveckla nordiskt samarbete
for nya tider.

Geir H. Haarde dvertog héarefter ledningen av férhandlingarna.

Salmén; Fru president! Aland har inte enligt gallande sjalvstyrelselag rétt att be-
driva utrikespolitik. Men tack vare vart medlemskap i Nordiska radet har vi pa
ett internationellt plan givits 1angt gdende maojligheter att samarbeta med véra
nordiska grannar pa for bade oss och alla i Norden viktiga omraden sadsom kul-
tur, ndringsliv, kommunikationer, miljé och utbildning.

P& samma okonstlade satt som vi fatt en plats inom det nordiska och darige-
nom internationella samarbetet ser vi majlighet till medverkan pa det europeiska
planet. Vi har nu till behandling i Alands landsting EES-avtalet och detta avtal
kommer med all sakerhet att godkannas. Vi har niamligen - genom malinriktade
forhandlingar - fatt speciella undantag enligt EES-avtalet. Vi far speciella regler
for réatten att forvarvajord och rétten att driva néring och detta gor att vi kan
godkénna avtalet.

Vi dr andad medvetna om var litenhet och vara begransade resurser och darfor
ser vi fram mot val fungerande nordiskt samarbete och en stabil nordisk platt-
form i ett forhallande till 6vriga Europa. For oss ar detta av stor vikt for att
framgangsrikt kunna delta pa den europeiska arenan. Darfér, herr president, ar
Nordiska radet och Nordiska ministerradet av stor betydelse for Aland och denna
betydelse kommer att dka i takt med den europeiska integrationen.

Samtidigt som vi nu ser fram emot EES-avtalet far vi en ny sjalvstyrelselag
som ger oss nya majligheter att sjalvstandigt besluta om vara angelagenheter.

Vi har alltsd nu med nagra fa undantag kunnat férena sjalvstyrelsesystemet
och dess nationalitetsskydd med EES-avtalets krav p& harmonisering och icke-
diskriminering. Daremot ar det med oro och ovisshet om utgangen som vi nu
diskuterar vart framtida forhallande till de europeiska gemenskaperna. Finland
som ocksa skall forhandla for Aland, har en svar uppgift framfér sig och vi
kommer med spanning att delta i arbetet.

Grunden for Alands sjélvstyrelse &r att trygga Alands och lanningarnas sér-
intressen men det har ocksa varit viktigt att férnya och utveckla sjélvstyrelsela-
gen som allts& reglerar forhallandet mellan republiken Finland och Aland. Ett
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exempel pd utveckling ar fragan om egen alandsk beskattningsratt som ar aktua-
liserad. Detta ar viktigt for att trygga den &landska samhéallsekonomin och det
alandska naringslivet. Det kan vara s& att EG:s évergripande mal och rattesnore,
ar oforenliga med vara 6nskemal. | en sddan konfliktsituation ar det troligt att
Aland prioriterar de &ldndska sarintressena framom ett medlemskap i EG. Ett ar
klart. Aland kan st& utanfér d&ven om Finland &r medlem. Det kan da bli aktuellt
med sdravtal i likhet med andra sjalvstyrda 6samhallen.

Men, herr president, oberoende av formen fér Alands férhéllande till det év-
riga framtida Europa ar vi medvetna om att vi har behov av delaktighet och nér-
het pad nagot satt. Darfor stoder vi ett tryggt och stabilt nordiskt samarbetsorgan
for att via det driva véra intressen.

Alands internationella medverkan utanfér det nordiska samarbetet har bestatt
i att framhélla och forsvara Alands genom internationella avtal férankrade au-
tonomi, demilitarisering och neutralisering.

I en tid av avspanning har dock héga militarer i Finland och Sverige efterlyst
en omtolkning av var demilitariserade stallning men den politiska ledningen i
bagge lander har klart motsatt sig en sidan atgard.

Som motiv fér omtolkning har militarstrategema angett Alands utsatta lage
som en foljd av de forskjutningar som agt rum pd den militara kartan. Vi har av-
fardat detta med att i ett lage med utsatthet sd bér man forstarka och betona
Alands demilitariserade och neutraliserade status. Denna status &r unik och jag
hoppas att det finns ett aktivt nordiskt intresse for att stoda var autonomi och
demilitarisering. Ett sdant intresse skulle beféasta var stillning i Ostersjon som
ett verkligt fredligt omrade och mana till efterfoljd.

Vad i 6vrigt galler Ostersjon och samarbetet kring att forbattra dess miljo i
alla avseenden &r vi glada ver den prioritering som det givits uttryck for i
Norden. En del utspel staller vi oss dock litet frdgande till. Vi har inom Nor-
diska radet arbetat direkt och genom olika kontakter utanfér Norden for att
sanera Ostersjons miljo och d& blir man fundersam nar man vill & igéng nya
organisationer som skall arbeta med samma sak. L4t oss bade vad géller Oster-
sjon och Nordkalottomradet halla oss till Nordiska radet och Nordiska minister-
raddet. Miljéministrarna har langtgaende planer for bada omrddena och da torde
det vara bast att 1ata dem fortsatta med det arbetet utan att blanda bort korten
genom att fa igdng ndgon form av parallellorganisation. P4 sé vis kan vi fa
storsta nytta av vara samlade begransade resurser.

Utrikeshandelsminister Salolainen: Herr ordférande! Kéra nordiska vanner! Vi
vet att situationen inom EG har blivit mer komplicerad. Forst och frdmst vet vi
att ratificeringen av Maastrichtférdraget efter Danmarkproblematiken kommer
att ta langre tid 4n véntat. Fran Finlands sida maste vi betona att vi hoppas att
detta inte leder till svarigheter att boija forhandlingarna om medlemskap. Vi vill
boija forhandlingarna sa snart som maojligt. Om det inte ar mojligt att boija
officiellt fore ratificeringen, hoppas vi att vi kan borja inofficiellt forberedande
diskussioner for att spara tid. Har har Danmark som EG:s ndsta ordférandeland
en mycket viktig roll.
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Under forhandlingarna ar det ytterst viktigt att halla nara nordiska kontakter,
kanske mer an nagonsin inom handelspolitiken, for nu kommer vi att férhandla
parallellt och inte speaking with one voice, som i EES-6vningen. Det &r alldeles
sdkert att de nordiska landerna kommer att utgéra en mycket stark lobby inom
EG.

Politiskt ar det ytterst viktigt att vi kan vara inne i EG foére den konferens
som kommer att bestimma den politiska unionens framtid ar 1996. D& kunde vi
delta i utformningen av Europas sakerhetspolitik och sakerhetspolitiska arkitek-
tur inne i EG.

Jag vill ocksé séga ett par ord om EES-avtalet. Det ar inte alldeles klart att
avtalet kan trada i kraft som planerat i borjan av 1993. Vi vet inte hur Schweiz
kommer att rosta i folkomrostningen i december, men det finns ocksa problem
av teknisk karaktdr i Hollands och Belgiens parlament som kan betyda att de inte
kan ratificera EES-avtalet fore arets slut. Jag hoppas anda att dessa problem kan
l6sas.

Genom EES-avtalet blir de nordiska landerna en del av den europeiska ge-
mensamma marknaden, och malet att skapa en nordisk hemmamarknad forverk-
ligas inom en europeisk ram. EES-avtalet innebér, oberoende av avtalets artikel
121, som i och for sig mojliggor fortsatt nordiskt samarbete, att d&ven de formella
mojligheterna till separata nordiska l6sningar praktiskt taget forsvinner inom det
handelspolitiska omradet. Det vi nu behover ar ett pragmatiskt och behovsstyrt
samarbete, ingen tungrodd byrakrati utan ett flexibelt system for att, ofta med
kort varsel, finna ut om det foreligger ett gemensamt nordiskt intresse i de fragor
som just da star pa den europeiska dagordningen. DA vi funnit att det foreligger
ett gemensamt nordiskt intresse, det tror jag att det ofta gor, har de nordiska
landerna goda majligheter att paverka beslutens innehall och utformning genom
att verka i samma riktning i férberedelseskedet och i beslutsprocessen pa euro-
peisk plan. Detta galler sdval EES som EG. Tack, herr president!

Hjorleifur Guttormsson: Hr. prasident! I sin indledende tale var udenrigsmi-
nister Stoltenberg inde p& Norden i Europa som hovedtema og pa sit gnske om at
bringe alle nordiske lande ind i EF-unionen. Det var en snaver synsvinkel, hans
tale var preeget af.

Jeg vil her kort ga ind pa miljg som et stadig vigtigere tema i udenrigspoli-
tikken og de store udfordringer, som vi star over for pa en klode, som er i en
stadig mere akut tilstand pa grund af menneskeligt frembragte trusler mod
miljget.

Kernekraften til krigsformal og som energikilde er en af de store overhang-
ende trusler. Til trods for at truslen fra en termonuklear krig er noget ljemere nu
end for kort tid siden, tikker kernekraftens tidsbombe overalt omkring os.
Vabenlagrene er der stadig veek, og de vabenlagre, som skal skrottes efter inter-
nationale aftaler, lader sig ikke Ijeme som radioaktivt materiale. Kernekraft-
vaerker i @st er en overhengende trussel for Norden og store dele af verden,
men lad os heller ikke glemme kernekraftveerker inden for Nordens granser,
midt i teet befolkede omrader.
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Kernekraft som lgsning pa verdens energiproblemer er helt uforsvarlig, og vi
bevager os hurtigt i en forkert retning. Det er en glaedelig undtagelse under
fremmarchen af kernekraftprofeter i mange lande at hgre den nyhed fra den fin-
ske Riksdag, at et flertal for f& dage siden har sagt stop for videre udvikling af
kernekraft.

I denne uge startede en fragter ved navn "Atasuki Maru" fra havnen i
Cherbourg i Frankrig. P& vej ud i Atlanten og videre i retning mod Japan har
den 1,7 tons af en dedsensfarlig last om bord i form af plutonium fra franske
atomreaktorer. Dette materiale skal nu bringes ad sgvejen til Japan, hvor man
lenge har haft planer om udvikling af sékaldte fast breeder-reaktorer. For nogle
ar siden var det planlagt at bringe det samme plutonium med fly over Nordpolen
til Japan, men bl.a. det islandske Alting har protesteret imod det. De nordiske
lande burde snarest tage denne sag op i internationale fora, fordi vi her star foran
en ny og uoverskuelig udvikling, som snarest burde standses. Vi har vearet pa
vagt her i Nordisk Rad angéende oparbejdning og lagring af radioaktivt materi-
ale i Dounreay og Sellafield i England, og udviklingen dér mé vi fortsat falge
ngje med i.

Atomdrevne ubéde og skibe med atomvaben er maske den starste trussel for
havmiljget og naturressourcerne i havet. Disse fartgjer er nu flere end nogen
sinde pa verdenshavene, og sgmiliter nedrustning har ikke staet hgjt pa dagsor-
denen hidtil. Fra Islands side har der igennem mange ar veret presset pa for, at
nedrustning i havet blev taget op i internationale fora. Dette er ikke sket, og
vore krav er stgdt pa steerk modstand ikke mindst inden for NATO, hvor USA
har vaeret helt afvisende. lkke engang Norge har givet de islandske forslag den
forventede statte.

Oprustningen i havet og trafikken af atomdrevne skibe og ub&de med og uden
atomvaben er for landene ved Nordatlanten det mest bekymringsvaekkende. Jeg
opfordrer de nordiske udenrigsministre til at bruge deres kreefter og deres autori-
tet i internationale fora til at f forhandlinger i gang om sgmiliteer nedrustning
og internationale regler til sikring af havmiljget imod radioaktiv forurening og
katastrofer. Nordisk R&d burde sztte ind pa, at der ryddes op i den atomare tum-
leplads ikke kun i @stersgen og Barentshavet, men i hele Nordatlanten. Nordisk
Rad skulle vare forke@mper i kravet om hele Norden og Nordatlanten som atom-
vabenfri zone og kemekraftfrit omrade.

Hr. praesident! Hele verdensgkonomien er inde pa et galt spor, ikke mindst
ndr det galder forholdet til miljget. Vekstfilosofien lader sig ikke forene med
kravet om sikkerhed og baredygtig udvikling for verdens befolkning og kom-
mende generationer. Med det indre marked og dets fire sikaldte friheder legiti-
merer man et system, som er pa kollisionskurs med miljget og forstaerker de
overha@ngende globale miljgproblemer. Med E@S-aftalen binder man de nor-
diske EFTA-lande ind i en udemokratisk og miljgljendtlig ordning, som burde
hare garsdagen til.

Hr. prasident! Talsmanden for Ungdommens Nordiske Rad fremfarte i gar
fra denne talerstol sit gnske om, at Norden burde forsteerke sin stilling som fore-
gangsomrade angéende sociale spargsmal og miljg. Det er et gnske, som vi alle
sikkert gerne ville veere med til at opfylde. Men det sker ikke, hvis man fasthol-
der den kurs, som var hovedtemaet i udenrigsminister Stoltenbergs redegerelse
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til denne session pa Nordisk Ministerrdds vegne. Den nordiske ungdoms visioner
lader sig kun opfylde i et Norden, som star uden for EF-unionen.

Kirsti Kolle Grgndahl: President! Ved denne sesjonen star fire nordiske lands
forhold til EF i fokus samtidig. Sverige og Finland er klare til & starte forhand-
linger. Norge tar sikte pd 8 komme med i samme forhandlingsrunde. Samtidig er
altsd Danmark inne i en konfliktfylt fase som skaper tvil og usikkerhet, ikke bare
rundt Danmarks posisjon i EF, men rundt selve fordypningsprosessen i EF og
utformingen av kjernepunkter i EF-samarbeidet.

Etter min oppfatning er det ikke tvil om at Europa har bruk for et forplik-
tende samarbeid mellom landene. Et slikt samarbeid er en forutsetning for & be-
vare freden, det er en forutsetning for & lgse miljgproblemene, og det kan brukes
til & regulere markedskreftene til beste for sysselsetting, fordeling og velferd
dersom det er politisk vilje til det. EF-samarbeidet har pd samme mate mulighe-
tene i seg til & bli en drivkraft i arbeidet for global solidaritet og for & skape et
bedre forhold mellom Europa og de fattige landene.

Den gkte apenheten over landegrensene som den europeiske integrasjonen
farer med seg, er et viktig og ngdvendig element i arbeidet med & fremme de
sosialdemokratiske verdier. Men den gkte konkurransen kan ogsa gi et press mot
de samme verdier dersom vi lar konkurransen bli en alles kamp mot alle. Mitt
hép er at landene i Europa ma utvikle en felles strategi for & motvirke de des-
truktive elementer i den gkte konkurransen, og isteden satse pé et kreativt sam-
arbeid for & utnytte de muligheter som den nye &penheten gir. Jeg tror bl.a. at
det initiativ som den norske statsministeren har tatt til et samarbeid om gkt sys-
selsetting i Europa, kan vere et skritt i denne retningen.

Jeg er glad for den rivende politiske utvikling vi opplever i Europa. Demo-
kratiet er i ferd med & sla rot i @st-Europa, nye og sterke band knyttes mellom
gst og vest, faren for en storstilt krig er stort sett fjernet. N& kan vi for alvor ta
fatt pa andre viktige oppgaver som det var umulig & gjere noe med i de lange
arene da den kalde krigen preget Europa. N& ligger veien &pen for et stadig
bredere og dypere samarbeid om bedre miljg, bedre velferd, hgyere sosiale mal-
settinger og en videre utvikling av demokratiet og den folkelige deltakelse.

Jeg tror danskene ser disse aspektene, og slik jeg oppfatter den danske uni-
onsdebatten, dreier det seg om en debatt som kvalitativt og pd andre mater er an-
nerledes enn den vi opplever i de nordiske land som ikke har 20 ars EF-medlem-
skap som erfaringsbakgrunn.

I disse 20 arene har danskene erfart at deltakelse i EF-samarbeidet er viktig
for & fremme Danmarks interesser i en internasjonal utvikling som de uansett blir
bergrt av. De har ogsa leert at EF-samarbeidet ikke er noe stillestdende som man
tar standpunkt til en gang og er ferdig med det. Tvert imot er EF en politisk pro-
sess der noe av poenget med deltakelse er & kjempe for sine standpunkter.

Det kan man trygt si at Danmark gjgr nér det gjelder Maastricht-avtalen. Slik
jeg ser det, har Danmark gitt uttrykk for meget fornuftige motforestillinger pé en
rekke omrader. Ikke minst setter jeg pris pa tilbakeholdenheten i forhold til ut-
viklingen mot en Europa-heer.
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Jeg har full forstaelse for at danskene gnsker en aktiv sysselsettingspolitikk i
EF, at de gnsker & forsterke narhetsprinsippet, at de vil ha stgrre dpenhet i EFs
beslutningsprosess, en sterkere satsing pa miljg, likestilling og arbeidstakernes
rettigheter, og at de gnsker en mer ambisigs politikk i forhold til @st-Europa og
den tredje verden.

Det er en viktig diskusjon danskene har satt i gang, og jeg kan forsikre at den
blir fulgt ngye av oss parlamentarikere fra de nordiske sgkerlandene.

Vi har forholdt oss til EFs egne traktatfestede prinsipper om at samarbeidet
bestar av 12 likeverdige parter, og at utviklingen av samarbeidet skal bygge pa
konsensus, uavhengig av de enkelte medlemslands starrelse og skonomiske
tyngde.

N4 tror jeg at mye av den positive utviklingen i EF-samarbeidet str og faller
pd at danskene blir tatt pa alvor med sine synspunkter. Hvis Danmarks nei til ra-
tifisering av Maastricht-avtalen ikke blir tatt pa alvor i EF, hvis de andre landene
rett og slett fortsetter med sitt, uten & ta hensyn til den danske situasjonen, ja da
tror jeg dette vil bli oppfattet i Norden som en temmelig arrogant overkjaring av
et lite land.

Det innebarer i realiteten at EFs behandling av Danmarks krav vil bli viktig
for hele Nordens forhold til EF.

Jeg kan vanskelig tenke meg at det i de gvrige nordiske land er mulig 4 skape
oppslutning om medlemskap i en europeisk union der Danmark ikke er med som
fullverdig deltaker.

Steenholdt: Hr. preesident! Udenrigsminister Stoltenberg omtalte de tre etaper,
hvor det nordiske samarbejde kan f& betydning i europaisk sammenhang, som
gennemfgrelsen af E@S-aftalen, forhandling om EF-medlemskab og samarbejdet
for fuldgyldige medlemmer.

Jeg s& meget gerne, at Grgnland ogsé kunne have denne udsigt, men
Grgnland er som bekendt ikke medlem af EF, og jeg héber stadig vaek, at
Grenland vil overveje et medlemskab.

En fglge af, at ikke alle lande bliver medlemmer af EF, kan blive, at der op-
star en stadig stagrre afstand mellem nordiske lande i og uden for EF. Tendensen
til en regionalisering af Norden er her allerede; jeg tenker her p& samarbejdet i
Vestnorden - hvori Grgnland ogsa deltager - det etablerede @stersgrad og det
kommende mgde mellem de nordiske udenrigsministre i Kirkenes ijanuar 1993
om Barentsregionen. | regionerne er der tale om et samarbejde af mere praktisk
karakter. Sverige, Finland og Danmark har bade historiske og politiske interes-
ser knyttet til Jstersgen. At Norge og Finland har interessen rettet mod
Nordvestrusland og Nordkalotten, er naturligt, ligesom det for os har veret na-
turligt at samarbejde med Fargerne og Island i Vestnorden-samarbejdet.

Barentsregionen har stor interesse ogsa for Grgnland. Vi er meget afhengige
af fiskeri og et rent havmiljg og meget sarbare over for forurening.

En stadig trafik af atomdrevne ubade i Nordatlanten -ja, ogsé under Ishavet -
ser vi pd med stor alvor. Risikoen for radioaktiv forurening fra Rusland - eller
for den sags skyld fra England eller Tyskland - ger os bekymrede.



Tredje motet; utrikespolitisk debatt; sakernas behandling 173

Atomusikkerheden, miljggdeleggelserne, risikoen for gkonomisk ustabilitet
og etniske modsatninger er nogle af de faktorer, der naturligt bidrager til samar-
bejde mellem landene. Kun i et starre samarbejde kan opgaverne lgses.

Fra Vestnordens Parlamentariske Samarbejdsrad er der allerede sendt re-
kommandationer frem, men uden at der er kommet resultater. Det er pa tide, at
Nordisk Ministerrad tager sig sammen og tager disse rekommandationer frem fra
skufferne.

Det er muligt, at det bliver en ngdvendighed at etablere et verdensomspan-
dende samarbejde for at redde verdens reneste farvande fra den alvorlige forure-
ningstrussel.

Det russiske radioaktive affald ved Barentshavet for slet ikke at tale om deres
planer om at fortseette deres atomprgvespraengninger i Novaja Semlja giver ikke
os grgnlendere og heller ikke det fergske eller det islandske folk tryghed. Vi er
alle afhaengige af de levende ressourcer i havet, og disse ressourcer trues lige i
gjeblikket.

Hr. praesident! Jeg vil gerne med disse ord endnu en gang rette en bgan til
Nordisk Ministerrdd om at tage sig af de rekommandationer, som er blevet sendt
fra Vestnordens Parlamentariske Samarbejdsrad.

I en mere og mere kompliceret verden med trusler om forurening over lande-
graeenserne, og hvor stater gar i oplgsning og efterkrigstidens Europa oplgses, er
samarbejdet mellem stater og omrader meget vigtigt, uanset pa hvilken led dette
samarbejde finder sted. Den navnte regionalisering er allerede i gang, men den
udelukker ikke en bred debat om et stgrre samarbejde i Nordisk Rad. At uden-
rigspolitik ogsé diskuteres i dette forum, er allerede et skridt i den rigtige ret-
ning.

Laukkanen: Herr president! Jag har alltid haft en forhoppning om att de nor-
diska landerna skulle finna en gemensam linje ndr det galler integrationen, vilken
jag tror skulle gagna oss alla tillsammans, men ocksa var och en for sig.

De nordiska landernas beslut om integrationen méste tas under en period da
vart och ett av l&nderna kan finna sina egna lgsningar for att ta till vara det be-
romda nordiska vélfardssamhallet.

Vi maste finna strukturella, varaktiga losningar till vara oerhdrda ekonomiska
problem med stora underskott och stor arbetsléshet. Jag ser integrationen som ett
medel till 16sningar varigenom varje land séker positiva resultat. Var formaga att
uppratthéalla den nordiska valfardsstaten, som vi ar sé stolta éver, hanger framfor
allt ssmman med var nationelekonomiska situation och var betalningsférmaga.
Atminstone vi finlandare har fatt lara oss detta de senaste manaderna.

Bland annat av denna anledning ser jag integrationsutvecklingen mera som en
mojlighet &n som ett hot.

Enligt beddmningar medfér EES-avtalet fordelar framfor allt for Efta-1an-
dema, med andra ord for de nordiska landerna.

Att inte g& med pd medlemsférhandlingar hade varit ansvarslgst och tecken
pa att man griper sig fast i det forflutna. Integrationen i Europa fortgar oavsett
om vi vill det eller inte. Aven om de nordiska ldndernas ekonomier 4r samman-
slutna till den europeiska ekonomin, vilket vi konkret fick erfara i hdstas i sam-
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band med den stora europeiska valutastormen. Vi har i Norden har inte rad att
bara godta andras l8sningar som vi drivs till.

Darfor blir férhandlingarna med EG oerhért viktiga. Jag hoppas verkligen att
statsministrarna fortsatter pa sin linje och stravar efter gemensamma mélsatt-
ningar. Enligt min uppfattning ar viljan till att finna en gemensam nordisk linje
en av de mest centrala frdgorna i den kommande forhandlingsprocessen.

Det ar omojligt att slutgiltigt ta stéllning till sjalva medlemskapet. Forst
maste vi ta forhandlingarna och forsoka fa igenom en maximalt positiv 16sning
dar man verkligen tar hansyn till vart avsideslage, vara klimatférhallanden och
utspridda samhallsstruktur. Samtidigt maste vi noga félja den interna utveck-
lingen i EG. Vad det blir av Maastricht-avtalet vackte i gar mycken debatt, vil-
ket for sin del visar att den interna utvecklingen i EG inte alltid ar s& given.

Idag vet vi inte hur samarbetet i EG kommer att forstdrkas, eller kommer
hela EG att ga tilloaka till stallningarna som radde fran béijan, alltsa till en eko-
nomisk gemenskap? | detta scenario har kanske sma nationer som de nordiska
landerna stdrre nationell rorelsefrihet dn i en strikt federalistisk union, varfor
kritiken mot unionen i Storbritannien, hdr i Danmark och i Frankrike &r halso-
sam.

Efterkrigstidens utveckling i Europa &r helt 6ppen, framtiden ar oséker och
svar att bedoma. Nar det galler utrikes-, sikerhets- och forsvarspolitiska grund-
I6sningar tror jag att de nordiska landerna snarare kommer att ga intimare sam-
man.

Till slut vill jag konstatera, herr president, att Nordiska radets roll och inte-
grationsutvecklingen inte p& ndgot satt star i motsatt forhallande till varandra och
skall inte heller ses som alternativa utvecklingstrender. Nordiska radets verk-
samhet skall utvecklas med utgdngspunkt fran statsministrarnas initiativ i rikt-
ning mot ett mera intimt och konkret politiskt arbete.

Europa- och utrikeshandelsminister Dinkelspiel: Herr president! Denna session
hélls vid en tidpunkt d& Norden och EG/EU é&r i fard med att knyta allt fastare
band. Darmed féar de nordiska landerna ocksa en unik mojlighet inte bara att
bygga ut samarbetet sinsemellan utan ocksa att stirka Nordens rost i Europa och
i vérlden.

Utrikesminister Stoltenberg har valt "Norden i Europa” som huvudtema for
den forsta utrikespolitiska redogérelsen infor radet. Det ar ett naturligt val.

Av erfarenhet vet vi att mycket av det vi vill dstadkomma av nordiskt samar-
bete kan forverkligas inom en vidare europeisk ram.
- Det galler frihandeln som har kunnat etableras tack vare EFTA.
- Det galler NORDEK som i vasentliga delar har kunnat foérverkligas genom
EES-avtalet.
- Det galler en avveckling av granskontrollerna som kan astadkommas genom
medlemskap i EG/EU. D& forst blir visionen om "Norden - en hemmamarknad"
en verklighet. D3 framjas sysselsattning och valfard i kraft av en 6kad nordisk
samhandel. D& far den nordiska gemenskapen en ny dimension.

Medlemskap i Europeiska unionen ger vara lander mojlighet att fora ut vara
idéer i Europa och i vérlden, inte genom att upptrada som ett block, utan genom
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ett ensartat agerande som bygger pad gemensamma vérderingar och en
langtgéende samsyn i politiska, ekonomiska, sociala och kulturella fragor.

Vi kan lara av de senaste arens erfarenheter. EES-avtalet har fort de nordiska
lianderna narmare EG - men ocksd nidrmare varandra. Jag tror mig kunna siga att
sallan eller aldrig har kontakterna mellan de nordiska landerna pa de berérda
omradena varit intensivare och mera fruktbara an just i detta skede. Det skall vi,
som Thorvald Stoltenberg sade, bygga vidare pa nar vi nu tar nasta steg och gar
in i forhandlingar om medlemskap. Det finns ménga omréaden dar vi har intres-
sen som sammanfaller: miljépolitik och regionalpolitik ar bara ndgra exempel pa
det.

Det ar ett avgdrande val de berorda landerna star infor. Skall vi folja mitt-
faran i europeisk politik eller skall vi stalla oss utanfor ett EG/EU som redan
idag réknar nio av tio vasteuropéer som medlemmar och till vilket allt fler lander
- bade frdn 6st och vist - nu vill silla sig?

Valet borde vara latt. Men tveksamheten &r stor pa sina hall. Och inte sallan
stélls medlemskap i EG/EU i motsats till ett utbyggt nordiskt samarbete.

Jag tror inte att de som utger sig for att vara foresprakare for ett forstarkt
nordiskt samarbete som ett alternativ till medlemskap i Europeiska unionen
riktigt inser att de i sjalva verket anvisar en vag som leder at det motsatta hallet.
For sa ar det. Efter hand som EG-samarbetet férdjupas blir olagenheterna av att
st utanfor storre, detta till forfang ocksa for det nordiska samarbetet.

Dagordningen pd det internationella ekonomiska omréadet ar valfylld. For att
ta nagra exempel:

- EES-avtalet skall féras i hamn.

- Tre nordiska ldnder - Sverige, Finland och av allt att ddma ocksd Norge - star i
begrepp att inleda férhandlingar om medlemskap i EG/EU, for Sveriges del med
sikte pd medlemskap 1995.

- De vasteuropeiska landerna bygger samtidigt ut férbindelserna med Central-
och Osteuropa och fér oss i Norden har naturligtvis férhallandet till de baltiska
landerna en alldeles sarskild betydelse hér.

- GATT-férhandlingama befinner sig i ett kritiskt skede.

P4 alla dessa omraden finns det utrymme for ett nara nordiskt samarbete

- for att framja vara egna medborgares trygghet och valfard,

- for att medverka i arbetet pa att bygga ett fredligt, ekonomiskt starkt och mot
omvarlden Oppet och generdst Europa, och

- for att stimulera varldsekonomin, for att motverka en uppdelning av varlden i
olika handelsblock och for att framja u-landemas ekonomiska utveckling.

Det vore nagot av en paradox om det nordiska samarbetet skulle forsvagas i
ett lage dar det europeiska samarbetet breddas och fordjupas och dar Europa
maste kanna ett okat ansvar ocksa pa utvecklingen i andra delar av varlden. Och
det skulle strida mot en nordisk tradition, som vi med réatta ar stolta dver, om vi
inte l&ngre gick i spetsen for ett forstarkt internationellt samarbete - i Norden,
Europa och i varlden.
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Gudmundseth: Utenriksminister Stoltenberg brukte mye av sin tid pd mandag til
4 omtale de muligheter og utfordringer som ligger foran oss nér det gjelder et
fremtidig samarbeid i nordomradene, eller som Stoltenberg har navnsatt det til,
Barents-regionen.

Fra norsk side har vi over flere &r hatt et til dels betydelig samarbeid med var
nabo i gst. Dette samarbeidet har naturlig nok vart konsentrert omkring ressurs-
forvaltning i havomradene og forhandlinger om de arlige kvotefordelinger.

Etter opplgsningen av Sovjetsamveldet har det imidlertid oppstatt en helt ny
situasjon. Samtidig integreres vare handlinger sterkere og sterkere mellom
Norden og Europa. Behovet for et organisert samarbeid i nord-omradene &pner
ogsé for Europas mulighet til gjennom Norden & skape nyttige samarbeidsformer
med Russland.

Grunnlaget for fortsatt bosetting i regionen er som alle andre steder, farst og
fremst naturressursene. Men det som er spesielt i denne regionen, er at regionen
i seg selv er serdeles rik pa ressurser. Spgrsmalet blir derfor mer om vi i felles-
skap er i stand til & etablere en forbedret ressursforvaltning med gkt grad av vi-
dereforedling i regionen. P4 denne méten vil vi kunne medvirke til & gke totalut-
byttet og verdiskapingen, to forhold som er s& avgjgrende for bosettingen.

Skal vi imidlertid kunne lykkes med dette, er det ngdvendig & innse at
ressursforvaltningen ma tas pé alvor, og bygge pa prinsippene om en berekraftig
utvikling. Norge har i likhet med de fleste andre kystnasjoner beskattet sine fis-
keressurser pd en slik mate at flere ressurser var i alvorlig fare for & bli totalt
nedfisket. Heldigvis vaknet vi i tide og fikk etablert en forvaltning som medfarte
at vi nd kan si at vi har berget ressursene. Gjennom denne leerdommen har vi
skaffet oss kunnskaper bade forvaltnings- og kontrollmessig som vil vaere av vi-
tal betydning i et internasjonalt samarbeid.

Gjennom et internasjonalt samarbeid i regionen ma vi etablere beskatnings-
strategier og kontrollrutiner som ma falges av alle nasjoner som gis anledning til
a delta i beskatningen. P& denne maten vil vi kunne skape grunnlag for syssel-
setting, videreforedling og gkt verdiskaping i hele regionen. Dette skaper selv-
sagt grunnlag for avledede virksomheter, og ringvirkningene vil kunne bli bety-
delige.

Mineralressursene i regionen er betydelige, samtidig som de er mangeartet.
Vi snakker ikke alene om uutnyttede ressurser, men ogsa om ressurser som bare
delvis er utnyttet, og som befinner seg i deponier eller slagghauger. Vi kommer
pa denne méten ogsa inn pa de enorme miljgaspekter som regionen representerer.
Skal vi i fellesskap kunne hanskes med disse problemene, mé var felles kunn-
skap, ikke minst teknologisk, gjares tilgjengelig pd en samordnet mate. P4 norsk
side mener vi at vare fire nordligste fylker, som samarbeider i Landsdelsutvalget
for Nord-Norge, samlet sett kan tilby varierte tjenester, mens tilsvarende forhold
gjer seg gjeldende i aktuelle omrader i Sverige og Finland.

P& energisiden vet vi allerede at regionen rar over enorme ressurser. Behovet
for samarbeid er ikke noe mindre p& dette omradet enn pa de som jeg allerede
har veert inne pa.

Avslutningsvis vil jeg ogsa minne om de historiske forpliktelser vi i Norden
har overfor dette omradet. Nar grensene mellom gst og vest i regionen igjen ap-
nes, vil gamle band igjen kunne oppsta. Historiske virksomheter som reindrifts-
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naring med nomader som forflytter seg over grensene, vil igjen kunne utvikle
seg. Forutsetningen er selvsagt at vi klarer & stoppe forurensningen, slik at bei-
tegrunnlaget kan gjenskapes.

Den beste garanti for fred i et omrade er etablering av gjensidige og forplik-
tende samarbeidsavtaler. Forutsetningen ma selvsagt vere at slike avtaler skal
vere til gjensidig nytte og basert pd likeverd mellom deltakerne. Det er min
overbevisning at denne regionen innbyr til betydelig grad av samarbeid, og at de
nordiske land star overfor en interessant utfordring. Jeg haper inderlig at vi lyk-

Birgitte Husmark: Hr. prasident! Efter udenrigsminister Thorvald Stoltenbergs
tale og efter udenrigsminister Uffe Ellemann-Jensens taler er det helt ngdvendigt
at understrege, at den nordiske holdning til den fremtidige tilknytning til EF er
langt mere nuanceret end det, vi har kunnet hgre fra de to talere.

Det er der heldigvis ogsé andre, der er kommet ind p4, menjeg vil gerne
give det et par ord mere med pé vejen, for ingen af de to talere na&vner med ét
ord, at Danmark den 2. juni har sagt nej til Unionen. Ingen af talerne navner
med ét ord, at Danmark netop nu forhandler med EF-landene om helt afggrende
undtagelser fra Maastricht-traktaten.

Derfor erjeg glad for, at det nu efterhdnden er blevet klart, at Thorvald
Stoltenberg talte pa Norges vegne og ikke pé alles vegne, fordi der i talen er en
understregning af Vestunionens betydning, og den understregning gelder ikke
for Danmark. Danmark har i det nationale kompromis sagt nej til, at EF skal
vere bestemmende for Danmarks forsvarspolitik, og Danmark har sagt nej til
medlemskab af Vestunionen.

Heller ikke den danske udenrigsminister n@vner dette med et ord. Tvartimod
accepterer udenrigsministeren Thorvald Stoltenbergs tale og understreger, at - og
jeg citerer, sa godt somjeg fangede det i farten - "de nye ansggerlande sigerja
til det, de europeiske lande er blevet enige om". Det vil altsa sige EF-Unionen.

Det er pa4 denne made, som om det danske folks nej bliver glemt igen, og det
er ogsd, som om de nordiske folk - s& vidt som vi kender deres meninger fra
opinionsundersggelserne - bliver glemt. | Danmark er der bestemt ikke enighed
om, at de nordiske lande skal ind i EF, altsd EF-Unionen, for at vaere med i
Norden, sadan som det fremgik af den norske udenrigsministers tale. Tveertimod
har det veaeret en vigtig del af den danske debat, at vi skulle sikre, at samarbejdet
i Europa blev et dbent samarbejde, et samarbejde i flere rum, et samarbejde, der
er i overensstemmelse med det, de enkelte lande gnsker.

Danskerne kan ikke tilslutte sig synspunktet, at sddan som Europa bliver, sa-
dan bliver Norden. Det er udtryk for en uforstdelig magteslgshed. Norden har,
hvis vi vil, stadig mulighed for at preege Europa, hvis vi ikke ligger pd maven
for den topstyrede og lukkede made, EF-maskineriet arbejder pa.

Thorvald Stoltenberg har et afsnit, hvor han giver udtryk for, at decentrali-
sering, dbenhed og naerdemokrati vinder starre indpas i EF. Til det kan jeg sige,
at det lidt, der maske sker pa denne front, netop er et resultat af den folkelige
modstand mod det centraliserede EF - den modstand, som resulterede i det dan-
ske nej og det efterfglgende danske nationale kompromis.
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Her i Nordisk Rad skal vi ikke afskere os fra nogen samarbejdsomrader, og
vi skal ikke afskere os fra nogen samarbejdspartnere, men vi skal bevare det,
der er Nordisk Rads kendetegn, nemlig respekten for demokrati og folkestyre.

Rannveig Gudmundsdéttir: Hr. president! 1 sommer gav Nordisk Ré&d ut en
bok som heter "Frihetens kilde". Den bygger pad temaet Nordens betydning for
Europa, omvendt av hva vi er vant til, nemlig & veere mest opptatt av Europas
betydning for Norden.

Da vi nd i Nordisk Rad diskuterer europeisk samarbeid og av den grunn for-
andring i strukturen for det nordiske samarbeid i fremtiden, ma vi vare oss be-
visst at gjennom arhundrer har Norden hatt pavirkning pa utviklingen i Europa.
Island er det nordiske land hvor man ikke diskuterer & sgke medlemskap i EF. |
Alltinget arbeider vi med E@S-avtalen, den er omstridt, men vi i regjeringsparti-
ene mener at den er var plattform for deltakelse i det europeiske samarbeidet.

Det er ofte blitt sagt at alle EFTA-landene - og dermed alle de nordiske land
- ngdvendigvis ma bli medlemmer av EF. Det er ikke min oppfatning. P4 samme
méate som man veier fordeler og ulemper ved deltakelse i E@S, veier man forde-
ler og ulemper ved medlemskap i EF. Jeg ngyer meg med & papake den island-
ske, og for den saks skyld ogsa den norske, stilling til EFs fiskeripolitikk.
Dersom mange av EFTA-landene har bestemt seg for & sgke medlemskap i EF,
setter motstandere av E@S-deltakelse gjerne frem til argument at hvis de andre
EFTA-landene blir medlemmer, vil det bety at alt vi har oppnadd gjennom E@S-
avtalen, da vil vare forbi. Jeg mener at det ikke finnes grunnlag for en slik pa-
stand. Med E@S-avtalen far vi mulighet til & delta i den europeiske beslutnings-
prosess. Samtidig har vi mulighet til - hvis vi ikke er tilfredse - & bruke veto
imot ny E@S-lovgivning, med det eventuelle resultat at lovgivningen ikke kom-
mer til & gjelde for det EFTA-land som ikke kan akseptere den. Disse E@S-
avtalens grunnprinsipper fortsetter & vaere gjeldende uansett resultatet av enkelte
EFTA-lands sgknader om medlemskap. Men naturligvis venter man en forenk-
ling av E@S' institusjonelle struktur sammen med denne utvikling.

EF har vart enig i denne forstaelse. Under EF-parlamentets diskusjon om
E®@S beskrev ministerradspresidenten E@S-avtalen som et assosieringsmedlem-
skap for de EFTA-land som er interessert i medlemskap i EF, eller som et alter-
nativ, en ramme, for neermere samarbeid med de EFTA-land som vil std utenfor.
EFTA-landene far innflytelse pd beslutningsprosessen innenfor EF, og var vik-
tigste oppgave er a sikre effektiviteten i dette arbeidet. Om vi legger frem vare
felles nordiske verdier, er det god grunn til & tro at vi bidrar til & gjgre Europa
mer miljgvennlig, forbrukervennlig, og til & forbedre den sosiale stilling innen
Europa.

Det er en helt ny stilling at de fem nordiske land eventuelt vil bli i stand til &
delta slik p& en harmonisert og koordinert méte. Men en viktig prosess angaende
Europas samarbeid er nettopp det vi har diskutert i gar, nemlig revidert nordisk
samarbeid. For & mgte de krav Europas samarbeid stiller oss overfor, er det vik-
tig & forsterke samarbeidet i Norden slik at vi der blir en sterk og enhetlig
kjerne, pa samme méte som de nordiske land har statt sammen i internasjonalt
samarbeid.



Tredje motet; utrikespolitisk debatt; sakernas behandling 179

Det er ogsa gledelig at man her i Nordisk Rad er enig i & prioritere den kul-
turelle sektor, noe som styrker den nordiske identiteten.

Det er lagt vekt pd et regionalt samarbeid med naeromradene i gst og hvor
viktig det er med regionenes Norden. Der erjeg fullstendig enig og avslutter
mitt innlegg med hvor viktig det er for samarbeidet i Vestnorden & styrke sin
regionale stilling og samtidig veere en ubrytelig del av det store Norden.

Landsstyresmand Arabo: Hr praesident! Vi lever i en urolig tid, hvor traditio-
nelle greenser nedbrydes og gamle fronter oplgses.

Det er neppe tvivl om, at faste greenser er en hindring for en optimal udnyt-
telse af dynamiske og flytbare ressourcer. P& den anden side er det ngdvendigt
med greenser, nar udnyttelses- og ejendomsret til faste ressourcer skal defineres.

| denne forbindelse harer vi om voldsomme graensekonflikter i Europa og
Asien, som har deres grund i territoriale krav. Man troede, at sadanne konflikter
var utenkelige pa vore breddegrader.

Ikke desto mindre oplever vi pa Fergerne i dag, at Storbritannien i forbin-
delse med fastleeggelse af sokkelgraensen imellem de to lande stiller krav om et
areal pd ca. 100.000 kvadratkilometer - 2 gange Danmarks areal - som efter
normale midtlinieprincipper er feergsk omrade.

Der er forhandlinger om spgrgsmalet, og vi, der tror pd demokratiets ret ogsa
for sma nationer, haber selvfalgelig pa en retferdig lgsning.

Men jeg faler dog, det er rigtigt i denne forsamling at papege, at problemet
er der. Det er altsa ikke kun i @steuropa, sadanne problemstillinger findes, men
sandelig ogsa her, midt i et omrdde med hundredérige demokratiske traditioner.

Med hensyn til dynamiske, flytbare og fornybare ressourcer er det klart, at
grenser er en hindring for optimal udnyttelse.

Vedrgrende de nordatlantiske fiskeressourcer er vi i Vestnorden sammen med
norske forskere ved at lave en oversigt over felles fiskestammer i omradet. Dette
geres med den bagtanke, at fiskeressourceudnyttelsen i det nordatlantiske omrade
af fellesbestande i fremtiden vil kunne udnyttes bedst og mest optimalt i et
grenselgst havomrade, hvor man aftaler tidspunkt, sted og meangde, der skal ta-
ges op af havet.

Dette er fellesmarkedstankegangen, som synes at have sd sterk opbakning i
denne forsamling. Jeg synes, at nationerne i det nordatlantiske omrade burde
tage ideen op og indlede denne nye form for ressourceforvaltning og -udnyttelse.
Den nuveerende form, hvor fisken fanges inden for traditionelle graenser, uanset
om det er optimalt for hvert land iser, er rovdrift i starre eller mindre grad.

Tora Aasland Houg: Nordisk Rad har de siste 2-3 rene debattert utenrikspoli-
tiske spgrsmal ut fra en helt spesiell vinkel, nemlig EF-tilpassingen. Dette har
helt klart vitalisert og utfordret Radet, men det kan virke som om malet for de
fleste har vaert medlemskap i EF snarere enn det & gi Nordisk Ra&d i seg selv en
bredere utenrikspolitisk plattform. Det er derfor bra at vi na har fatt et grunnlag
for en slik bred utenrikspolitisk debatt. Det blir en utfordring for Nordisk Rad -
og kanskje farst og fremst for Presidiet - & viderefare denne nye utenrikspoli-
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tiske dimensjon pa en mate som fanger opp de beste hensyn i Nordisk Rads tra-
disjoner.

Og hva er sé disse beste hensyn? Fgrst og fremst & ta pa alvor de sma land og
enheter, fordi alle land i Nordisk R&d i den store sammenheng er sma selv.
Maten de selvstyrte omrader og de ulike minoritetskulturene deltar p& i Nordisk
Rads virksomhet, gir respekt, og er etter min mening et godt grunnlag for fred.
Noe av det som kan skape mest aggresjon i verden, erjo opplevelsen av & bli
undertrykt, forfulgt eller glemt. Det ser vi til fulle i de tragiske nasjonalitets-
konfliktene som ikke minst Sentral-Europa opplever i dag.

De nordiske land har selvsagt hatt sine kriger og har slett ikke noen fredelig
historie. Men den form for samarbeid som det er skapt tradisjon for i nyere tid,
gir positive erfaringer for fredelig sameksistens og gjensidig respekt. Det koster
litt, og blir kanskje bade byrakratisk og omstendelig, malt med det moderne ef-
fektivitetssamfunnets jag etter raske lgsninger, men vi ma aldri bli sa sentralis-
tiske og sakseffektive at vi overkjgrer de sma land, kulturer og folk.

Linjene til folkets egne organisasjoner og bevegelser er et positivt og sentralt
kjennetegn ved Nordisk Rads virksomhet. Det er snakket vakkert om de ufor-
melle kontakter, men det er viktig & veare klar over at dette uformelle samarbei-
det er et resultat av at det eksisterer et formelt samarbeid. Derfor mé vi ta vare
pa det formelle for & bevare det uformelle.

Jeg skal ta opp to konkrete saker. Den fgrste handler om kjernekraft, som
flere andre har vert inne pa. Det er na pa tide 4 ta opp kravet om et kjemekraft-
fritt Norden, samtidig som de nordiske land ber ta initiativ for & fa kjemekraft-
frie omrader i Europa for gvrig. Her er det tatt initiativ i flere av de nordiske
land, men fremdeles mangler det avgjgrende gjennombrudd. De nordiske land
har kompetanse, ikke minst pa det som ma vare alternativene til kjernekraft. Her
handler det i farste rekke om penger, regelverk, ansvarsfordeling og felles ini-
tiativ, ogsa - slik det er nevnt av flere - i forhold til G-24-gruppen og Den euro-
peiske bank for gjenoppbygging og utvikling. Men det haster like mye med &
opprette felles program for & utvikle alternativene, og bygge opp energisystemer
som ikke er sa truende og livsfarlige som kjernekraft - energisystemer som byg-
ger pa baerekraft, & fa fornybare energikilder.

| Sverige er det na en akutt situasjon med at fem av atomreaktorene er stengt
av sikkerhetsmessige grunner. Dette bergrer alle nordiske land, og alle nordiske
folk faler angst i forhold til hva som kan skje. Men samtidig - i denne sak ligger
handlingsmulighetene helt og fullt innenfor egne myndighetsomrader. Og jeg vil
sd innstendig jeg kan oppfordre den svenske regjering - og gjeme med de gvrige
nordiske regjeringenes statte - til apent & skaffe fram all ngdvendig informasjon,
og til ikke & starte opp disse reaktorene igjen, i det minste ikke far den planlagte
hagringen er holdt og informasjon er kommet for dagen.

P& sikt ma det selvsagt veaere et mal 4 avvikle kjernekraften bade i Sverige og
i Finland og i et aktivt nordisk samarbeid planlegge hvordan energiforsyningen
kan gjeres mer effektiv og hvordan man kan basere seg pa fornybare energikil-
der. Vi vet at det er et stort flertall i folket for & bygge ned kjernekraftverk, og
vi vet ogsé at det er kommet henstillinger til ikke minst den finske regjeringen
né nar man planlegger eventuelt enda et kjernekraftverk i Finland.
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Den siste saken jeg vil ta opp, handler om ytringsfrihet og menneskerettighe-
ter. Men Nordisk RAd kan vere stolt av 4 ha skrevet seg inn i historien om kam-
pen for ytringsfrinet og menneskerettigheter ved & invitere den dgdsdemte forfat-
teren Salman Rushdie til kulturkonferansen i Finland i oktober tidligere i ar. Det
var fgrste gang en internasjonal organisasjon inviterte ham etter den meningslgse
dgdsdommen, og etter denne begivenheten har han vert invitert bade til Sverige
og Tyskland. Jeg ber derfor avslutningsvis de nordiske utenriksministrene om a
sette denne saken pa dagsordenen, f.eks. ved & ta et initiativ, som ble tatt av det
tyske Utenriksdepartementet: & innkalle de iranske ambassadgrer til et mgte om
saken. Ellers setter vi pris pa alle konkrete handlinger som forteller de iranske
myndighetene hvor forkastelig denne dgdsdommen er.

Mats Nyby overtog harefter ledningen av férhandlingarna.

Haavisto: Herr president! Mitt inl&gg har tre teman: Finlands relation till
Maastrichtavtalet, utrikes- och sékerhetspolitiskt samarbete samt Nordens rela-
tion till vara naromraden, Ryssland och de baltiska linderna.

Nar Finland i véaras lamnade in sin ansékan om EG-medlemskap forsakrade
vér statsminister, att Finland samtidigt forbinder sig till gemenskapens mal som
ingdr i Maastrichtavtalet. Sedan dess har det hant mycket: Danmark har haft
folkomréstning, och kritiken mot Maastrichtavtalets malsattningar har okat i
bl.a. Storbritannien.

Enligt min uppfattning motsvarar Danmarks kritiska instéllning till den euro-
peiska ekonomiska och monetéra unionens tredje skede samt till gemensam utri-
kes- och sdkerhetspolitik - som kan leda till gemensamt férsvar - den kritiska de-
batt som i Finland forts om EG:s mal.

Jag ar inte sérskilt glad over de inldgg som starkt framhéaver att Finland skall
okritiskt forbinda sig till Maastrichtavtalets alla méal. Sddana har statsminister
Ahos inldgg och president Koivistos tal i Brugge nyligen varit. Det ar forstae-
ligt, att man ofta anvander liknelsen om att den som anséker om klubbens med-
lemskap maste godkanna dess regler. Men de lander som nu ans6kt om medlem-
skap i EG forutsatts, utdver de lander som skall godkanna gemenskapens regler,
forbinda sig till att forlora ocksa alla kommande kortspel.

Jag lyfter p& hatten for Danmark, som gor det smutsiga arbetet, vars even-
tuella resultat manga nuvarande och kommande medlemslander ar villiga att ut-
nyttja.

Sjalv serjag det nya Europa som cirklar dér det kanske runtom en
Maastricht-betonad kam-EG uppstar en cirkel som utgérs av de nuvarande
EFTA-landema och eventuellt av Danmark och Storbritanninen. Darefter
kommer en cirkel som bestar av Mellan- och Osteuropa och de baltiska landerna
och dérefter Ryssland.

En naturlig del av regionernas Europa &r vart samarbete i Ostersjoomradet
med de baltiska landerna och Ryssland samt det arktiska samarbetet i Lappland
och Kolaomradet. Ett viktigt omrade i detta samarbete ar framfor allt miljovard,
dér de nordiska landerna borde ha en starkt koordinerande roll. Som konkreta
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projekt kan namnas bl.a. minskningen av svavel- och tungmetallutsléapp i Kola
samt rengdringen av avloppsvattnet i Nevaflodens avrinningsomrade i Ostersjon.

Jag har tamligen stora forbehall for EG:s kommande utrikes- och séikerhets-
politiska samarbete samt eventuella forsvar.

Fragan om en militar allians ar svar for Finland. Under hela efterkrigstiden
har vi i var utrikespolitik utgatt ifrdn, att vi inte vill bilda en frontlinje mot
Ryssland pa var 1300 kilometer langa 6stgrans.

Nar Finland l&mnade in sin EG-ansOkan var vi tvungna att definiera vad som
aterstdr av var neutralitet. Karnan i var neutralitet ansdgs vara militar alliansfri-
het och sjalvstandigt forsvar. Det ar lyckligtvis inte ldngre ndgon finlandsk
praxis att man avhaller sig fran stallningstaganden, vilket for ofta var Finlands
linje d& Europa var tudelat.

Europa har forandrats, Ryssland har férandrats, men den storsta vélfardsklyf-
tan i Europa &r fortfarande den som finns mellan Finland och Ryssland. Om den
ekonomiska och demokratiska utvecklingen i Ryssland avbrots, skulle véstvarl-
den kunna bli tvungen att betala ett hogt pris. | stéllet for att skapa militara
hotbilder bor vi darfor satsa vara resurser pa att Ryssland allt kraftigare binds till
den allméaneuropeiska utvecklingen. Det dr ocksé fornuftig sakerhetspolitik ur
Nordens och hela Europas synvinkel. | utvecklingen av Europas aktiva
Rysslandspolitik intar de nordiska landerna en nyckelposition.

Alsaker: Arede president! Utviklingen og endringene i Europa setter det nor-
diske samarbeidet i en ny situasjon. Sikkerhetspolitikk og utenrikspolitikk blir nd
faste temaer for debattene i Nordisk Rad, og nye muligheter for samarbeid
gst/vest oppstar, og landegrenser som far var stengt, blir nd pnet.

Denne nye politiske situasjonen ma vi som parlamentarikere benytte oss av.
Den skaper et behov for politisk spenst, malsettinger og visjoner. Vi ma ta kon-
takt, vise interesse, solidaritet og inkluderende holdninger overfor den fattige del
av Europa, som ogsa sliter med store miljgproblemer.

De nordiske samarbeidsinstitusjoner ma ikke i denne situasjon bygges ned,
men bygges om, innrettet pd nye muligheter og behov.

Det er klart at samarbeid i EJS ogsa vil sette dagsorden for viktige deler av
det nordiske samarbeidet. Samtidig ma det ogsa vare helt klart at saker som blir
behandlet i E@S/EF-sammenheng, ma kunne debatteres i Nordisk Rad.

Alle saker av betydning for Norden ma drgftes og debatteres ogsa i Nordisk
Rad.

Vi ma lzre & tenke i nye baner. Der vi far i gst/vest-forholdet bygde opp en
sikkerhet mot hverandre, skal vi nd i fellesskap utnytte nye muligheter og lgse
felles problemer, ikke minst pa miljgsiden.

Jeg vurderer lanseringen av Barentsregionen som et konstruktivt forsgk pa a
utnytte nye samarbeidsmuligheter. Det er ngdvendig at samarbeidet bygges opp
bade lokalt og pa regjeringsniva.

Kolahalvgya er i dag en tidsinnstilt miljgbombe. De massive miljgproble-
mene krever milliardinvesteringer og ma selvfglgelig lgses pa regjeringsniva.
Industriutslippene pa Kolahalvgya, tett opp til den norske grense, setter liv,
helse og miljg i fare. Vi har teknikk til & lgse problemene. Tekniske planer og



Tredje motet; utrikespolitisk debatt; sakernas behandling 183

tilbud om finansiell stgtte har hittil ikke fgrt til avtale med Russland. Av og til
kan man ha en litt usikker fglelse nar det gjelder hvem som bestemmer hva i
Russland. Lgsning av disse miljgproblemene krever aktiv handling ogsa fra
Russland.

Den fortvilte miljgsituasjonen har fart til dannelse av en folkelig miljgorgani-
sasjon ved navnet "Stopp dgdsskyene fra Sovjet", med medlemmer bade fra
Norge og Russland. Organisasjonen understreker hvilket politisk trykk man har i
denne saken, som ma gis hgyeste prioritet av de nordiske regjeringer.

Et annet miljgproblem knyttet til Barentsregionen er den omfattende bruk av
kjernekraft. Det dreier seg bl.a. om kjernekraftverket pd Kola, om den militaere
nordflaten, og om farlig mellomlagring av radioaktivt avfall pa lektere i havner
pé Kolahalvgya.

Sikkerheten i kjernekraftverkene pd Kola - og for den saks skyld i St. Peters-
burg og Ignalina i Litauen tilfredstiller ikke vestlige sikkerhetskrav.

Vi er i dag i en situasjon hvor vi definerer problemene, skaffer oss oversikt
over problemene, foretar basisutredninger om sikkerhet, men vi er ikke kommet
inn i en handlingsfase.

Vi kan ikke gjgre som Vest-Tyskland, som stengte de farlige kjernekraftver-
kene i @st-Tyskland.

Det haster & finne en praktisk politisk tilneerming for & styrke atomsikkerhe-
ten bade pa Kolahalvgya og i Norden for gvrig. Og det er klart at dette krever
samarbeid pd mange plan, i Det internasjonale atomenergibyraet, pd nordisk plan
0g pa bilateralt niva, og ogsa i det nordatlantiske samarbeidet, som da retter seg
mot den militere bruken av kjernekraft.

Jeg tror jeg har dekning for & si at det er politisk aksept i Norden for en
praktisk takling av disse problemene som ogsa vil koste penger.

Rossi: Herr president! Den internationella omgivningen av Norden har for-
andrats mycket. Varldsordningen med tva stormakter har rubbats. Delningen av
Europa i tvd motsatta militara férbund ar 6ver. Och andringarna pagar fort-
farande.

Under det kalla kriget kunde vart och ett av de nordiska landerna skéta sin
sakerhet pa ett sdtt som tog hansyn till grannlandernas intressen. Vi bildade fre-
dens Norden. De grundldggande intressena i Norden ar fortfarande gemen-
samma. Vi skall framja fredlig och stabil utveckling speciellt inom véra narom-
rdden i Nordeuropa och runt Ostersjon.

I den forandrade situationen har man vackt frdgan om Nordens intimare si-
kerhetspolitiska samarbete. Den svenske dverbefdlhavaren har till och med fére-
slagit en samnordisk forsvarsunion. Det ar naturligt att de nordiska landerna
samarbetar dven militarpolitiskt under en kris, men tiden ar &nnu inte mogen for
en egentlig gemensam forsvarsunion.

Den sakerhetspolitiska strategin for hela Vésteuropa héller pé att ta form, da
ocksd bade Sverige och Finland maste tanka éver sin situation dar. Det &r an-
mérkningsvart att Danmark, som NATO-medlem, inte accepterar en gemensam
forsvarsunion for EG och inte ens gemensamma polisstyrkor. Finland maste sik-
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ra sina nationella intressen som ett neutralt land ocksé i framtiden, och detta for-
utsatter att vi uppratthaller en trovardig nationell forsvarsstyrka.

Finska riksdagen beslot forra veckan i samband med regeringens energipoli-
tiska redogdrelse att utbyggnad av karnkraft inte skall ingéd i Finlands energistra-
tegi. UtGver att vi skall utreda alternativa energikallor, tycker jag att vi maste
boija bygga naturgasledningen frén Norge till Finland som ett samnordiskt pro-
jekt. Ledningen borde byggas &tminstone dnda till de baltiska landerna, som har
stora svarigheter med sin energiforsorjning. For de baltiska landerna borde man
sOka resurser hos Varldsbanken. Utbyggnad av naturgas skulle innebéra att hela
Norden blir sjalvférsorjande nar det galler energi, och naturgas ar ocksa ett bra
alternativ med tanke pa miljon.

Utvecklingen fran Europeiska gemenskapen till Europeiska unionen gar for
fort. Vi maste trots allt leva med EES forst, vilket kan ta Iang tid. Resultatet av
folkomrdstningen i Danmark om Maastrichtavtalet var enligt min mening en se-
ger for folkens Europa. Jag tycker att den Europeiska unionen skall ifrdgasittas,
varfor ocksd de andra nordiska landerna borde ge sitt stod till Danmark i dess
forbehall.

Ifall alla nordiska lander gar med i EG, kommer de att bilda en naturlig sam-
arbetsaxel, d&ven om EG for tillfallet inte accepterar sddant blocktankande. De
nordiska landerna maste driva sin nordiska modell ute i Europa. Vi har alltid sat-
sat pa demokrati, parlamentarism och medborgarverksamhet. Vi har skapat ett
valfardssamhalle som respekteras i hela vérlden. De nordiska landerna kan gora
en positiv insats for EG, eftersom de bildar ett omrade utan interna strider.

Herr president! | hela den europeiska forédndringsprocessen skall Finland
halla fast vid sin egen suverana nationella beslutsratt, militdr obundenhet och
sjalvstandigt forsvar samt sakra landets egna ekonomiska intressen. Déar ingar
bl.a. sjalvfoérsorjande jordbruksproduktion.

Suominen: Herr president! Vi har under de senaste aren fatt bevittna ett handel-
seforlopp som pd manga sétt har forandrat Europas karta. | var varldsdel pagar
en historisk férandringsprocess, som trots att den ocksa innehaller negativa drag
anda ger stora majligheter att uppna en human och pa samarbete baserad varlds-
ordning. Att demokratin har segrat &r av utomordentlig betydelse. Nu ar det var
uppgift att trygga demokratin i Europa.

For de nordiska landerna ar samarbete i Europa en frdga som idag ar, om
mojligt, &nnu mera aktuell &n tidigare. Vi befinner oss i ett lage déar Sverige och
Finland har fatt sina ansékningar om medlemskap i EG provade av kommissio-
nen. Norge kommer att anséka om medlemskap, medan Island fortsatter debatten
om anknytningsform. Danmark befinner sig ocksa i ett nytt lage efter stallnings-
tagandena till uppfdljningen av 6verenskommelserna i Maastricht.

Maastricht-avtalet om en europeisk union &r ett forsok att ta ett langre kliv &n
normalt i EG-landemas ekonomiska och politiska integration. Darfor verkar det
avtal EG-ledama undertecknat ha stott pa ett s6trre motstand &n véntat bland
medborgarna. Nationerna brukar vanligtvis skynda langsamt. De sma stegens
politik ar kanske darfor ocksa i fortsattningen det basta sattet att féra Europa-in-
tegrationen framat. Trots att avtalet har rakat ut for svarigheter kommer EG att
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utvecklas till en union. Det &r atminstone min uppfattning. Den europeiska uni-
onen blir emellertid inte Europas forenta stater. Har finns en avgdérande skillnad
som ocksa bor noteras.

EG och den kommande Europa-unionen &r en central faktor med tanke pa
ekonomisk och politisk stabilitet i Europa. NATO:s roll i Europa kanske kom-
mer att vdaxa och dven utvidgas till nya omraden, men detta bor ske Gvervagt och
med beaktande av de europeiska landernas berattigade behov av sakerhet. Darfor
ar ESK, aven med sina svagheter, fortfarande det priméra forumet for sékerhets-
politiken i Europa. Inom ramen for ESK kan ocksd NATO och WEU f3 ett
stérre ansvar an for narvarande for sakerheten i hela Europa.

Mot bakgrund av den utveckling jag har har beskrivit ar en aktiv medverkan
av utrikesministrarna i det nordiska samarbetet vdsentlig. De arbetsformer vi
diskuterade igar innebdr inte till denna del négra egentliga forandringar. Vara
regeringar bode nu ta ett steg framat i denna process och inféra gemensamma
utrikesministermdéten inom det nordiska samarbetets ram, med en agenda som tar
upp utrikespolitiska och sikerhetspolitiska fragor med klar nordisk anknytning.
Regler for ett ministerrad bestdende av utrikesministrar maste sjalvfallet utfor-
mas sa att arbetet kan genomfaras utan att formella problem uppstar.

Men innehdllet i det utrikespolitiska samarbetet ar dock det viktigaste. Jag ar
saker pa att vaije nordiskt land pa 1ang sikt hjalper sig sjalvt bast om vi alla ger
varandra stdd i de sdrproblem ett enkelt land har i den europeiska integration
som stréavar till en Europeisk Union.

Thor-Eirik Gulbrandsen: President! Utenriksminister Stoltenberg omtalte i sitt
innlegg arbeidet for et neermere samarbeid mellom Nordkalotten og Nordvest-
Russland. Bade dette initiativet for & danne en Barentsregion, omfattende de tre
nordligste fylker i Norge, Lappland i Finland og Nordbotn i Sverige, Murmansk
og Arkangelsk i Russland, og samarbeidet i @stersjgomradet i tillegg er uttrykk
for en utvikling som vi har sett i europeisk politikk gjennom mange &r. Nord-
kalottsamarbeidet er av omfattende karakter. Det har sin rgtter fra 30 ar tilbake.
Arbeidet her har s@rlig veert rettet inn mot satsingsomradene utdanning/FoU,
industri/handel og turisme. Malsettingen er & fremme kompetanse og nyskapende
virksomhet i omradet.

Det er viktig at det nye regionale samarbeidet i nord er &pent for at ogsa an-
dre land, eventuelt de nordiske, kan dras med. Problemene og utfordringene i
nord er sa store at mange av dem ikke kan lgses av regionene alene, og mange
kan heller ikke lgses av landene i omradet. Og jeg tenker der pa de problemer
som er knyttet til forurensning, bade hav og luft, og atomsikkerheten, hvor det
vil koste atskillige kroner for & sikre atomkraftverkene og begrense utslippene
fra Nikel.

Ogsa av andre grunner er det viktig & f& andre lands myndigheter og
naringsliv til 4 ta et delansvar for denne utviklingen. Vi mé i alle fall ikke
komme i den situasjon at disse kjgper sin nikkel billig fra Kola, mens de som le-
ver i omradet, mé betale prisen i form av forurensning.
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Naturmiljget er sarbart mer enn andre steder. Noen av de verste skrekk-
eksempler pa gdeleggelser av natur finnes ogsa her. Miljgspgrsmalene bgr derfor
danne fundamentet i samarbeidet i Barentsomradet.

Barentsregionen er en viktig region i Europa. Det er Europas mest ressurs-
rike region, i form av fisk og store gass-, olje- og mineralressurser, ikke minst
pa russisk side.

En stor utfordring vil ogsa vere & sikre en barekraftig forvaltning av disse
ressursene. NAar regionen er s avhengig av naturressurser, far det ogsa politiske
folger. Regionen blir avhengig av markeder utenfor, og det er mindre muligheter
for kjgp og salg - varebytte - i regionen. Omtrent 1 pst. av eksporten fra bedrif-
tene skjer til andre regioner p& Nordkalotten.

En viktig malsetting ved Barentssamarbeidet mé veere & styrke regionens
stilling i forhold til resten av Europa. Det mangler i dag en god infrastruktur.
Det er en viktig oppgave & sgrge for at utviklingen i kommunikasjon i regionen
skjer i sterk grad i form av en samlet plan.

I gar var Nordkalotten et problemomréade pa grunn av den sikkerhetspolitiske
situasjonen. | dag er vi i stand til & fokusere langt mer pa de muligheter som
ligger i regionen, og pa gkonomien.

Det er ngdvendig med en fornuftig grenseoppgang mellom Nordkalott-
samarbeidet, som omfatter det jeg nevnte innledningsvis, og som ngdvendigvis
vil matte bli pavirket av de holdninger som kommer til uttrykk pa russisk side,
og som derfor trenger egne institusjonelle strukturer som kan ta hand om hva
som her skal utvikle seg.

Vi ma klare & utnytte Nordkalottens sentrale plassering mellom Vesteuropa
og Russland til beste for folk i regionen. Vi er n i starten av denne prosess og
skal gi den innhold i de arene vi nd gér i mgte.

Lipponen: Herr president! Det blev inte ett ESSK-Europa, som utrikesminister
Stoltenberg har pekat pd. Det blev inte heller ndgon “europeisk arkitektur", “ett
europeiskt hus", byggt for evighet efter fardiga ritningar.

Det blev istallet en evolutiv process dar de olika internationella organisatio-
nernas roll varierar enligt situationens krav.

Under denna kanske langvariga évergangsperiod bor vara lander orientera sig
relativt snabbt. Det &r en historisk méjlighet som erbjuds, en "window of oppor-
tunity". Darfor bor man sa fort som majligt forhandla fram ett medlemskapsavtal
med EG. Finland har olika sékerhetspolitiska optioner gentemot Vastunionen
och NATO, men sanningens stund nérmar sig.

For Finlands del innebar medlemskap i EG-Unionen ett definitivt slut pa den
traditionella neutralitetspolitiken. Den nya doktrinen att forsoka std utanfor mili-
tara konflikter i vara naromraden betyder i klartext, att Finland inte vill bli part i
en vapnad konflikt med Ryssland. Detta vitala nationella intresse delar vi t.ex.
med Tyskland, vilket borde underlitta vara medlemskapsférhandlingar.

Europa behover ett starkt EG. Valutakrisen ar en foljd av bristen pd gemen-
sam ekonomisk politik. Férlamningen infor kriget i Jugoslavien badar illa for
Osteuropa och alla smé lander i periferin. Darfor behdvs det en politisk union
med en sdkerhets- och militarpolitisk dimension.
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Vi énskar lycka till och stéder Danmark i dess stravan att fa en 16sning till
Maastricht-problemet. Men en sak borde vara klar: vi vill inte bli en del av det
danska problemet. Det vore helt meningslost for Finland att blanda sig i EG:s
interna strid om Maastricht-avtalet. Det skulle bara forsvaga var forhandlings-
position, utan att hjalpa Danmark ett dugg.

Vi behéver inte ndgon nordisk nej-till-Maastricht-front. En dansk svans - det
socialistiske folkepartiet - far inte vifta den nordiska hunden. Det ar inte sjalv-
klart, som vissa talare har har utgatt ifran, att vi i Norden skulle anse
Maastrichtavtalet vara daligt eller att vi alla skulle krdva samma undantag som
Danmark. Danmark &r t.ex., i motsats till Finland, medlem av NATO, vilket
gor det mycket lattare att sdga nej till Vastunionen. Finland soker inte ndgra per-
manenta undantag; vi vill och kan trygga véra nationella intressen inom ramen
for Maastricht-avtalet. Som medlem av EG kommer vi definitivt att ha var egen
syn pa EG:s framtida utveckling inklusive den sakerhetspolitiska dimensionen.

EG bor bli mera demokratiskt. Subsidiariteten bor forstarkas och transparen-
sen okas. Men detta far inte ge ett svagare EG. Tvartom, vi tror att ett demokra-
tiskt EG ocksa vore ett starkare EG.

Om nej-tendenserna tar éverhanden i vara lander, l16per Norden den dubbla
risken att bli bade splittrat och isolerat. Hur skall man da hantera situationer dar
en enskild nordisk icke-EG-stat blir foremal for ekonomisk eller saker-
hetspolitisk utpressning fran vist eller 6st? Skall frihetens riddare agera igen som
de gjorde vid befrielsen av de baltiska staterna?

Det nordiska samarbetet har sitt egenvarde, men det har aldrig varit ndgot
alternativ till Europa. Ett s.k. nordiskt alternativ skulle leda till en atervands-
grand. Effektiviteten och relevansen av nordiskt samarbete ar en funktion av var
formaga att relatera oss till det europeiska samarbetet i och kring EG. Bara ett
europeiskt engagerat Norden har en framtid.

Johan J. Jakobsen: President! Det er all grunn til & hilse velkommen den farste
utenrikspolitiske redegjorelse og den farste rene utenrikspolitiske debatt i Nor-
disk Rad. E@S-avtalen innebzrer en klar begrensning av det nordiske sam-
arbeidet. Nordisk Rads framtidige eksistensberettigelse star og faller med en
meningsfull mate & fylle dette tomrommet pé& nar viktige omrader trekkes ut av
Radets tradisjonelle samarbeid. Utenriks- og sikkerhetspolitikken er et slikt
omréde.

I en delrapport til den norske Europa-utredningen heter det korrekt nok at
Norden og det nordiske samarbeidet nd star ved en skilleveg. Men vegvalget er
allerede gjort: Nordens stats- og utenriksministre mener at EF-unionen er svaret
bade pa det nordiske og den europeiske utfordringen.

De mal for de nordiske lands utenrikspolitikk som Thorvald Stoltenberg
trakk opp i sin redegjerelse, har bred stegtte i Nordisk Rad: et Europa preget av
fred, arbeid, fordeling, miljevern, toleranse og trygghet.

Ogsa utenriksministerens analyse og situasjonsbeskrivelse kan vi gi var til-
slutning til: Europa preges i dag igjen av krig, arbeidslgshet, nasjonalisme, et-
niske motsetninger, miljgkrise og gkonomisk utrygghet. Men i Senterpartiet er
vi sterkt uenig med var utenriksminister nar han med styrke hevder at Nordens
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svar pé disse utfordringer er Norden som en del av EF-unionen. Sa langt har
ikke EF gitt noe avgjerende bidrag til & lgse f.eks. arbeidslgsheten og miljgkri-
sen. En sterkere integrering mot en union pa Maastricht-avtalens grunn er ikke
egnet til & lgse 1990-arenes problemer i Europa.

Det ma vere et tankekors for de som nd ivrer si sterkt for at Norden skal bli
en del av Maastricht-unionen, at det er en sa sterkt voksende motstand i hele
Norden mot en slik utvikling. De som na velger & neglisjere det faktum at folket
i Norden sier nei til den kurs som er staket ut, kan komme til & oppleve en bla-
mandag som tvinger fram en dramatisk kursendring.

Alternativet til EF-unionen er ikke isolasjon, nye gjerder eller nasjonal
egoisme. Nei til unionen betyr ikke "marginalisering" eller at Norden blir "en
europeisk blindtarm”, for & sitere den danske utenriksministeren. Alternativet er
en videreutvikling av det forpliktende internasjonale samarbeidet de nordiske
land har veert eksponenter for. Noen setter likhetstegn mellom EFs overnasjonale
samarbeid for & sikre markedsstyring og internasjonalt forpliktende samarbeid.
Til det vil jeg si: Det har aldri veert slik at nasjonal selvstendighet og sjglraderett
har veert til hinder for forpliktende internasjonalt samarbeid.

Tvert imot - nasjonal selvstendighet er en forutsetning for forpliktende inter-
nasjonalt samarbeid bygd pé folkerettens grunn.

Det nordiske samarbeidet har bidratt til & styrke den nordiske identiteten.
Folk i Norden har fglt at de nordiske land har vert barere av felles verdier og et
neert historisk, spraklig og kulturelt fellesskap.

| et stadig mer integrert Europa burde det derfor vaere en hovedoppgave &
styrke den nordiske dimensjonen og den nordiske fellesskapsfalelsen. Men det er
det motsatte som skjer.

Det unike og spesifikke nordiske samarbeidet tones ned. Klarest kommer
dette til uttrykk i arbeidsprogrammet for Rédets internasjonale virksomhet, hvor
det i klartekst heter: "En Europa-politisk dimension bér vara en genomgaende
linje for alla nordiska samarbetsuppgifter. "

Nar det gjelder Europas framtidige sikkerhetssystem, vil NATO fortsatt veere
barebjelken. Verken Vestunionen eller EF-hearen kan erstatte det atlantiske
forsvarssamarbeidet i NATO. Heldigvis er det slik, som utenriksminister
Stoltenberg uttrykte det, at Europa og Nord-Amerika har klare egeninteresser i &
bevare det atlantiske samarbeidet som et grunnleggende, stabiliserende element.
Det vil ikke tjene Europas sikkerhet dersom det etableres konkurrerende struktu-
rer til NATO. De klare reservasjoner som er kommet fra sentrale nordiske poli-
tikere mot planene om en EF-hzr, er entydig positive sett fra vart standpunkt.

Skjervengen: Bade utenriksminister Stoltenberg og den danske utenriksminister
Uffe Ellemann-Jensen bergrte sterkt selvraderetten i sine innlegg.

Jeg synes det er et godt utgangspunkt for en utenrikspolitisk debatt i Nordisk
Rad & drafte hva som ligger i det sdkalte selvraderettsbegrepet, og hva som lig-
ger av farer bak realitetene. Uffe Ellemann-Jensen sa at selvraderetten er et
tveegget sverd.

Ja, det er vel knapt nok det, hvis man ser pé karene for samarbeids- og felles-
skapstanker i Europa i dag.
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Jeg tror den mest alvorlige og starste utfordringen for politikere tilknyttet
Nordisk Rad nettopp er 4 ta opp kampen mot dem som na vil rive ned det som
mange gjennom tiar har forsgkt & bygge opp av fellesskapslgsninger pa europeisk
basis.

Vi har nasjonalistiske stramninger som gir seg utrolig forskjellig utslag, og
det gir seg forskjellig utslag i de forskjellige land. Men de har én ting til felles,
og det er at de gnsker & sette den sakalte nasjonale selvraderetten foran felles-
skapslgsninger og samarbeidslgsninger. Og hvis det skjer at disse kreftene, med
hayst ulikt utgangspunkt, greier & skaffe seg et flertall i de forskjellige landene,
ja da er Europa satt 100 &r tilbake i utvikling. Da er Europa inne i en situasjon
hvor det er et stort potensial ikke bare for handelskrig, men ogsa for militaer
krig.

Mange vil si at det er en forferdelig overdrivelse & si at nasjonal selvraderett
forer til krig. Men vi vet fra var relativt nere europeiske historie hvor fort den
type konflikter kan oppstd. Og de har alltid hatt sitt utspring i nasjonal selvrade-
rett. Land som handler med hverandre, og som har et forpliktende politisk sam-
arbeid, har aldri noen gang gvet aggresjon mot hverandre.

| debatten om europeisk samarbeid i Norge har enkelte krefter, bl.a. repre-
sentert ved foregaende taler, greid a fremstille de fire frihetene i EFs indre
marked som skjellsord. Det er godt gjort, men de har Klart det.

Jeg tror at grunnen til at de har maktet det, og vi ser ogsd skremmende ten-
denser i andre nordiske land i EF-debatten, til en viss grad er at det ligger en
potensiell frykt hos mange for alt som er utenlandsk. Det ligger en frykt for
utenlandske personer, det ligger en frykt for utenlandske varer, og det ligger en
frykt for utenlandsk kapital og kanskje ogsa tjenester.

For & ta ett eksempel pé dette, som kanskje kan virke litt spesielt, men som
jeg synes pd mange maéter illustrerer hvordan enkelte krefter na forsgker a ut-
trykke seg for & skape en frykt som er ubegrunnet: | dagens aviser i Norge er det
rykket inn en annonse fra det sdkalte Opplysningskontoret for egg og fjgrfekjett.
Det er et kontor som man kanskje skulle tro skulle drive med noe annet enn &
spre frykt i EF-debatten. Men her skal dere hgre: Det er bilde av en kylling eller
en hgne - det er en litt darlig telefaks, sdjeg kan ikke riktig se alderen pa den -
med masse sproyter i seg. Og s star det:

"I dag far du bare norsk kylling i Norge. Det betyr at du gar glipp av mye
nar du kjeper ra, frossen, grillet eller marinert kylling i butikken.

Du far ikke salmonellabakterier med pa kjepet, for eksempel."

Sa star det videre:

"Blatkokte egg bar du bare spise i Norge, fordi Norge er det eneste land i
verden uten salmonella i egg. "

Det er godt gjort! Det er godt gjort & fremstille det som om det skulle vere
farlig & spise blgtkokte egg f.eks. i de andre nordiske landene eller i andre land i
Europa - eller i andre land i verden.

Sluttappellen i denne groteske annonsen, som altsa er rykket inn av
Opplysningskontoret for egg og fjgrfekjott, er:

"Takk og pris for at vi bare har ren, norsk kylling her i landet, s& lenge det
varer. "
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Ja, vi har litt & stri med, vi som gnsker et mer forpliktende europeisk samar-
beid.
Motkreftene er ganske sterke.

Maria Kaisa Aula: Herr president! Jag vill i detta anférande betona vikten av de
arktiska omradena och i synnerhet Kalottomradet i regionernas Europa. Samar-
betet i nordvéstliga Ryssland och hela det arktiska omradet bor tillméatas storre
vikt nar vi stakar ut en gemensam nordisk utrikespolitik. Ostersjoradet ar ett
ypperligt exempel pa den riktning som vi borde ta i det nya Europa. Nordkalott-
samarbetet har dock i sin praktiska verksamhet ett forsprang i forhallande till
ovriga omraden, sdsom Ostersjosamarbetet. Detta samarbete har idkats redan
lange mellan de nordiska landerna. Men &ven Nordkalottsamarbetet borde nu ges
ny politisk vikt.

P4 basen av vad jag ovan sade halsar jag utrikesminister Stoltenbergs forslag
till utvidgande och fordjupande av Nordkalottsamarbetet valkommet. Han f6-
reslog att de nordligaste l&nen i Finland, Sverige och Norge samt Murmansk-
och Arkangelskomréadena i Ryssland borde tas med i det s.k. Barentssamarbetet.
I sjalva verket har man redan i det traditionella Nordkalottsamarbetet gétt i
denna riktning, nar representanter for Murmansk- och Arkangelskomrédena nu
ar med som observatérer pd moéten med Nordkalottkommittén. Senast talade man
om Storkalottsamarbetet pa ett mote i Rovaniemi for ett par veckor sedan.

Utrikesminister Stoltenberg foreslog inrattande av bade ett rad for utrikes-
ministrar och ett regionalt rdd for organisering av samarbetet. Samarbetet mellan
utrikesministrarna kommer att ge politisk styrka i verksamheten och sannolikt
okar tillgangliga resurser. Det ar bra. Jag vill dock speciellt betona vikten av ett
samarbete mellan lanen utgéende fran lokala behov. Detta bor fa den viktigaste
rollen i samarbetet.

Och det som &r viktigast ar att man absolut undviker inréttande av dverlap-
pande organisationer i detta sammanhang. Darfor borde verksamheten pa regio-
nal niva och det praktiska samarbetet inom Barentsomradet och
Storkalottsamarbetet kanaliseras genom den existerande Nordkalottkommittén i
ministerradets regi.

Jag beklagar att samarbetet i de nordligaste omradena behandlades mycket
knapphéndigt i statsministrarnas rapport om nyvardering av det nordiska samar-
betet. De nordliga omradenas betydelse dkar dock hela tiden. Slutet pé& det kalla
kriget samt den 6kande integrationen i Europa inverkar p& denna utveckling.
Dessutom har den arktiska teknologin utvecklats snabbt och 6kat mojligheterna
att utnyttja naturresurserna i omradet. Jag vill bara namna mineralema i
Kolaomradet samt olje- och gasrikedomama i Barentshavet. Men stora miljoris-
ker ar ocksa forknippade med dessa rikedomar: till exempel bristande karnsaker-
het och svavelutslappen i Murmanskomradet. Det ligger i de nordiska landernas
intresse att medverka till att naturresurserna utnyttjas enligt principerna for hall-
bar utveckling, nagot som nu inte &r fallet.

Integrationen i Europa har kraftiga centraliserande inverkningar. Darfor ar
Nordkalottsamarbetet viktigt ocksa fran regionalpolitisk synvinkel. Det behdvs
som motvikt mot integrationen med Bryssel som motor.
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Nordkalottomradet bor dven kunna paverka EG-forhandlingama, speciellt pa
den regionalpolitiska sektorn. Reglerna i EG:s strukturfond bor dndras s att det
kalla klimatet, glest befolkade omraden och langa avstand beaktas battre. Ett
annu battre alternativ vore att man for de glest befolkade omrédena i Europa in-
rattade en egen fond inom EG. Det yttrande som EG-kommissionen gav om
Sveriges och Finlands medlemsansokningar visar klart att man dar har forstaelse
for att EG kommer att omfatta sddana arktiska omraden som pa manga satt
avviker fran det nuvarande Mellaneuropa.

Marianne Andersson: Herr president! Norden framstélls ofta som en positiv
forebild for flera sémre lottade stater och regioner i varlden. Det beror inte minst
pd att vi har lyckats tillkdmpa oss, vidmakthalla och utveckla demokrati och
marknadsekonomi. Det ar tack vare dessa tva vinster i utvecklingen, demokratin
och marknadsekonomin, som vi har lyckats bygga vélfardssamhallen, vilka trots
akuta problem utgor historiska landvinningar.

Vi befinner oss i ett nytt och spdnnande skede i det nordiska samarbetet. Att
utrikespolitiken nu far en framtradande plats beror givetvis pa den pagdende eu-
ropeiska integrationen. Da&r vill jag instdmma med alla som hér har sagt att man
ser Nordens majligheter att genom samarbete nd framgéng i den processen. Jag
ar ocksa overtygad om att det nordiska samarbetet darigenom kommer att star-

Att utrikespolitiken far betydelse beror dock inte bara pa detta utan dven pa
att s& mycket annat férandras i var omvarld. Vi inser att manga av véra nordiska
problem maste losas och att vdra mojligheter kan utvecklas genom att vi samar-
betar med varandra och dven med lander i naromradet.

Ett "regionernas Norden" vaxer fram. Initiativet fér Barentsregionen &r
mycket intressant och nédvandigt och innebér stora mojligheter for framtiden
inom detta spannande omrade med stora naturresurser men aven med stora mil-
joproblem. Ostersjosamarbetet, Véstnorden, Kvarkenomradet, Ostfold-Bohuslén-
Dalsland samt Ostra Finland och Petersburg ar andra exempel pa ett regionalt
samarbete som far allt storre betydelse. Det &r da viktigt att ta vara pé det infor-
mella samarbete som redan forekommer i de olika omradena nar fastare struktu-
rer i detta samarbete skall byggas upp.

Nar nu denjarnrida som skilde Norden fran vara 6stliga grannar har rivits
ned, ar det var skyldighet att efter var formaga ge stod till demokratisering och
liberalisering av ekonomin i de grannlander dar befrielsen pagar men friheten
annu inte &r tryggad.

Ett tatt natverk for samarbete har etablerats mellan de nordiska staterna och
véra grannar, i synnerhet de baltiska staterna: Estland, Lettland och Litauen.
Som noder i detta ingdr inte bara staterna i bilateralt samarbete.
Samarbetsprojekt bedrivs ocksa av frivilliga organisationer, institutioner, kom-
muner och enskilda medborgare. De nordiska staterna deltar ocksé sdsom padri-
vande krafter i multilaterala och internationella organisationer som ar aktiva i
Baltikum. Allt detta &r bra.

Det samarbete som nu férekommer har byggts upp i snabb takt och med stor
entusiasm. Men vara nordiska totala resurser ar begransade - alltfér begransade
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jamfort med de véldiga behoven. Jag pastar att ingen i dag har en samlad Gver-
blick dver de samarbetsprojekt som nu drivs i Baltikum. Ingen kan darfor sdga
om prioriteringarna ar riktiga eller om resurserna skulle kunna anvéndas béttre.

lloniemi-gruppen har uppmérksammat detta. | sin rapport till statsministrar-
nas Bomholmsmote skriver man:

"Med beaktande av initiativ och atgarder som redan vidtagits ar det enligt
gruppen viktigt att de nordiska landerna genomfor en vérdering av vilka uppgif-
ter som lampar sig for multilaterala atgarder, vilka program som bast lampar sig
for samnordiska initiativ och vilka atgarder som bast kan framjas genom bilate-
rala program mellan de nordiska landerna och lander inom véra naromraden i st
och sydost. "

Iloniemi-gruppen pekar har pd en mycket viktig uppgift. Det 4r min starka
forhoppning att Nordiska ministerradet och regeringarna nu pa allvar tar sig an
den uppgiften. Kanske ar detta en forsta lamplig uppgift for statsministrarna i
deras nya och, som det ségs, aktivare engagemang i nordiskt samarbete.

Herr president! Jag vill ocksa ta upp bistandsfragan. Trots akuta ekonomiska
problem och viss nedskarning ar de nordiska landerna anda speciella i varlden
nar det galler att sttta de fattigaste och att verka fér demokratisk utveckling och
miljoforbéattringar i tredje varlden. For att utnyttja de begrénsade resurserna ef-
fektivt och kunna hjalpa s& manga som mdjligt 4r en samordning av insatserna
nodvandig enligt min mening. Jag vet att det pagar en hel del arbete i den rikt-
ningen, vilket bl a framgér av ekonomiska utskottets betankande Gver mitt med-
lemsforslag om en samordning av bistdndskontoren. Betankandet 4&r mycket po-
sitivt, och jag vill har bara understryka vikten av att denna inriktning far ett
verkligt konkret genomslag i de olika landernas bistandsarbete.

Till sist vill jag ta upp fragan om Salman Rushdie. Jag traffade honom vid
kulturkonferensen i Helsingfors. Hans bestk gjorde oss alla som deltog i konfe-
rensen medvetna om att den kanske viktigaste manskliga rattighetsfrdgan ar moj-
ligheten att uttrycka sig fritt. Kulturutskottet gjorde ett sarskilt uttalande till
presidiet att intensifiera arbetet for manskliga rattigheter. Jag vill ocksd garna
instimma med dem som tidigare har i dag har uppmanat de nordiska utrikesmi-
nistrarna att géra nagon gemensam aktion for att uttrycka sitt fordémande av den
dédsdom som vilar dver Salman Rushdie.

Utenriksminister Stoltenberg: La meg farst av alt fa takke for en for meg meget
nyttig og saklig debatt. Jeg syns det har veert meget inspirerende, og det har gitt
mersmak.

Jeg har tatt ned alle hovedpoeng som er nevnt av de forskjellige talere, ien
liten rgd bok, som jeg kommer til & sld opp i senere. Men jeg har tenkt & bergre
tre temaer spesielt.

Det ene er naturligvis gleden over den brede og aktive stgtten til tanken om
samarbeid i Barentsregionen. Forholdet mellom Nordkalott-samarbeidet og
Barentsregionen har vart nevnt av noen talere. Mitt svar er at det er behov for
begge deler. Nordkalott-samarbeidet er et rent nordisk samarbeid som vil vere
ngdvendig ogsd innen Barentsregionen, fordi samarbeidet i Barentsregionen
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iallfall vil omfatte Russland, men det kan ogsa bli flere land utenom Norden med
i samarbeidet i arene fremover.

Jeg er glad for at s& mange har lagt vekt pa det somjeg personlig syns er det
aller viktigste ved Barentssamarbeidet, nemlig bidraget til stabilitet i et viktig
omrade ikke bare for Norden, men for hele Europa, og det er ngdvendig i arene
fremover & legge mer vekt pa stabilitetsbyggende tiltak, som et samarbeid pé det
vide felt vi na legger opp til, burde bidra til.

Det andre punktet jeg har lyst til & si litt om, er den spissformulering jeg
brukte i mitt innlegg, hvor jeg sa:

"Vi mé inn i EF for & bli med i Norden". Jeg er ikke forbauset over at mange
har vist til det i sine innlegg - jeg har brukt uttrykket en gang fer, og da ble det
enda verre! En av grunnene til atjeg hadde med dette i innlegget - for egen
regning, istedenfor at vi skulle sitte sammen alle fem utenriksministrene og
komme fram til en konsensus - var at jeg hadde lyst til & ha med den spissformu-
leringen. Jeg kan si litt om hvajeg mener med akkurat det.

At nordisk samarbeid allerede er blitt viktigere, erjeg ikke det ringeste i tvil
om. Bare denne debatten er et eksempel pa det. At nordisk samarbeid hvor vi
alle er med i E@S, vil veere viktigere i drene fremover, er jeg heller ikke i tvil
om. Men detjeg gnsker & si, er at vi ma vaere meget oppmerksom pa at vi ikke
over en lengre prosess ender i et Norden med forskjellig fartstempo og forskjel-
lig bredde i samarbeidet. Det jeg frykter, er en situasjon hvor noen land blir
medlem av EF, og noen blir stéende utenfor. Vi vil lukke gynene for virkelighe-
ten hvis vi ikke innser at de som da er med i EF, har et langt bredere felt &
drafte seg imellom og kan g& mer i dybden av det. At de land som eventuelt blir
stdende utenfor, vil veere med pa det, trorjeg. Men jeg kan tenke meg at forbin-
delseslinjene av og til kan bli litt tynne. Det syns jeg er viktig & legge vekt pd, s
man er klar over det pa dette stadium.

Kaci Kullmann Five var inne pa utenriksministermgtet pa Svalbard. Jeg tror
hun har hgrt historien av meg, men det spiller ingen rolle. Jeg har lyst til & for-
telle historien slik som jeg pleier & fortelle den - det er ofte en fordel. Det som
skjedde, var at vi skulle ha nordisk utenriksministermgte pad Svalbard. Like far
vi skulle begynne, fikk vi beskjed om at den danske utenriksministeren matte til
London, for der skulle den akutte krisen i Jugoslavia drgftes. Det forstod vi alle
helt ut, det er klart. Det varjo viktig & veere med pa & drgfte hva 12 land i
Europa kunne gjere raskest mulig for & avhjelpe menneskelig krise og bidra til
fred. Detjeg begynte & reflektere over farjeg sovnet den kvelden, var hvis vi en
dag f.eks. opplever at Sverige, Finland og Danmark er med i EF og Island og
Norge er utenfor. Det ville vaere fantastisk hyggelig & sitte sammen med Jon
Baldvin pa Svalbard og diskutere Jugoslavia, men det ville ikke blitt samme
tyngden! Og at vi ville vaere opptatt av & ha sa nare forbindelser med finner,
svensker og dansker og resten av Europa i London som mulig, er klart. Det er
detjeg har prgvd & fa fram med spissformuleringen. Men jeg har ikke noen
problemer med & skjenne at en del reagerte pa det. Det var meningen!

Sa til det siste punktet, og da tror jeg at jeg vil ta utgangspunkt i Johan J.
Jakobsens innlegg. Jeg har ikke pd lenge vert sa enig med ham og s langt som i
hans innlegg her. Det gir forhdpninger at vi er enige om problemene. Jeg har
ikke hgrt noen uenighet om det. Jevnt over - og dette er Norden pa sitt beste - er
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